TEMA: PENSION DE SOBREVIVIENTES- Para ser considerado beneficiario de la pensién de
sobrevivientes, en condiciéon de cényuge o compafiero o compafiera permanente supérstite del
afiliado al sistema que fallece, no es exigible ningln tiempo minimo de convivencia, toda vez que
con la simple acreditacion de la calidad exigida, conyuge o companiero (a), y la conformacién del
nucleo familiar, con vocacidon de permanencia, vigente para el momento de la muerte, se da
cumplimiento al supuesto que da lugar al reconocimiento de las prestaciones derivadas de la
contingencia, esto es, la pensidn de sobrevivientes./

HECHOS: La sefiora YENI DANIELA MONTOYA MARIN, pretende que se declare que el sefior FABER
ALEXANDRES MAZO CORTES, dejé causado el derecho a la pensidn de sobrevivientes a partir del
28 de septiembre de 2020, en favor de ella en calidad de compafiera permanente y de sus hijos
menores de edad M.M.M y S.M.M, solicitando que le sea reconocida y pagada, incluyendo las
mesadas adicionales, debidamente actualizadas a la fecha de reconocimiento. Mediante sentencia
de fecha 20 de noviembre de 2023, el Juzgado 25 Laboral del Circuito de Medellin, decidié declarar
que la sefiora YENI DANIELA MONTOYA MARIN, es beneficiaria de la pensién de sobreviviente que
dejé causada el sefior FABER ALEXANDER MAZO CORTES, y que le asiste derecho al
reconocimiento y pago de la prestacion desde el 28 de septiembre de 2020. El problema juridico
corresponde en determinar (i) Si hubo una indebida valoracion por la jueza a quo de las pruebas
aportadas y (ii) si la sefiora YENI DANIELA MONTOYA MARIN, cumple con los requisitos para ser
beneficiaria de la pensidn de sobrevivientes causada por el fallecimiento del afiliado al sistema
FABER ALEXANDER MAZO CORTES, en la alegada calidad de compafiera permanente.

TESIS: Teniendo en cuenta la fecha de fallecimiento del afiliado FABER ALEXANDER MAZO CORTES,
fue el 28 de septiembre de 2020, acorde al registro civil de defuncion (...), la norma vigente era el
articulo 46 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 12 de la Ley 797 de 2003, donde se
dispone en su numeral segundo que tendran derecho a la pensién de sobrevivientes los miembros
del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre y cuando tuviere 50 semanas
cotizadas dentro de los 3 Ultimos afios anteriores al fallecimiento.(...)A su vez, el articulo 47 de la
Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, dispone en su literal a, que
son beneficiarios de la pensidon de sobreviviente, la cényuge o la compafiera permanente
supérstite; sin embargo, les impone la carga de acreditar que estuvieron haciendo vida marital con
el causante hasta el momento de su muerte y que hubiera convivido con el fallecido, no menos de
5 afos continuos con anterioridad a su muerte.(...)Sin embargo, a partir de la providencia CSJ
SL1730 de 2020, la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, sentd una nueva
postura respecto del requisito de 5 afos de convivencia para los potenciales beneficiarios del
afiliado fallecido, establecido que para ser beneficiario de la pensién de sobreviviente en calidad
de cényuge o compaiiero permanente supérstite del afiliado al sistema fallecido , no se requiere
ningun tiempo minimo de convivencia, sino que es suficiente acreditar la condicién invocada para
cumplir el presupuesto del literal a) del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, de manera que la
cohabitacion de 5 afios, solo es exigible en caso de muerte del pensionado.(...)No obstante, la
sentencia de unificacién expedida por la Corte Constitucional, la Sala de Casacion Laboral de la
Corte Suprema de Justicia en providencia CSJ SL 858 de 2023, ahondd en la eficacia de la
interpretacion diferenciada, con los argumentos reiterados de la sentencia CSJ SL 5270 de 2021:
“Desde la expedicion de la Ley 100 de 1993, ha sido clara la intencion del legislador al establecer
una diferenciacidn entre beneficiarios de la pensidn de sobrevivientes por la muerte de afiliados al
sistema no pensionados, y la de pensionados, esto es, la conocida como sustitucién pensional,
previendo como requisito tan solo en este ultimo caso, un tiempo minimo de convivencia,



procurando con ello evitar conductas fraudulentas, «convivencias de Gltima hora con quien esta a
punto de fallecer y asi acceder a la pensidn de sobrevivientes», por la muerte de quien venia
disfrutando de una pensidn.(...)Teniendo en cuenta las posturas de la Corte Constitucional y la
Corte Suprema de Justicia, frente a la los requisitos para ser beneficiario en calidad de compafiera
permanente o cényuge de pensién de sobreviviente del afiliado fallecido, esta Sala de Decisidon
adopta la postura de la Corte Suprema de Justicia en virtud de los principios de autonomia e
independencia judicial, al considerar que la mencionada postura se acompasa a los principios
esenciales del Sistema General de Pensiones, para los riesgos de vejez, invalidez y muerte,
garantizando el principio de igualdad para los que son claramente desiguales.(...) Ademas, esta
Sala de Decisidn al adoptar esta postura da aplicacién al principio de favorabilidad contenido en el
articulo 53 de la Constitucién Politica de Colombia, (...) Principio, que esta Sala Considera
prevalece sobre el de sostenibilidad financiera del sistema, por lo que la interpretacion que
propende garantizar su aplicacion es la adoctrinada por la Sala Laboral de la Corte Suprema
admisible a la postura favorable al trabajador. (...) De acuerdo a lo anterior, se concluye, que
para ser considerado beneficiario de la pensién de sobrevivientes, en condicién de cdnyuge o
compaiiero o compafiera permanente supérstite del afiliado al sistema que fallece, no es exigible
ningun tiempo minimo de convivencia, toda vez que con la simple acreditacién de la calidad
exigida, conyuge o compariiero (a), y la conformacién del nucleo familiar, con vocacién de
permanencia, vigente para el momento de la muerte, se da cumplimiento al supuesto previsto en
literal a) del art. 13 de la Ley 797 de 2003, que da lugar al reconocimiento de las prestaciones
derivadas de la contingencia, esto es, la pension de sobrevivientes.(...)La teoria general de la carga
de la prueba establece, que le corresponde probar las obligaciones o sus extinciones a la parte que
las alegue, principio que se expresa en el articulo 167 del C.G.P al establecer que son las partes
quienes debe probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
ellas anhelan.(...)En este caso, no es objeto de discusién que: (i) Que el sefior FABER ALEXANDER
MAZO CORTES, fallecié el 28 de septiembre de 202010, (ii) que dejé causado la pensién de
sobrevivientes para sus beneficiarios11; (iii) que COLFONDOS S.A, a través de comunicacion de 14
de mayo de 2021, aprobd la solicitud de pensidon en favor de los beneficiarios del sefior FABER
ALEXANDER MOZO0; 25% para el menor S.M.M y 25% para la menor M.M.M, en calidad de hijos del
acaecido; sin embargo, respecto a la sefiora YENI DANIELA MONTOYA MARIN, en calidad de
companfera permanente, suspendié su reconocimiento.(...)Asi las cosas, al realizar un anlisis
conjunto de las pruebas objeto de apelacién conforme las reglas de la Sana Critica dispuestas en el
articulo 61 del C.P.T.S.S, encuentra esta Sala de Decisidn, que si encuentra acreditada la calidad de
compaiiera de permanente de la sefiora YENI DANIELA MONTOYA del afiliado fallecido FABER
ALEXANDER MAZO CORTES, al momento de su muerte e igualmente se logra constar la
conformacién del nucleo familiar con vocacién de permanencia.(...) Por lo tanto, una vez
analizadas las pruebas objeto del recurso de apelacién, encuentra esta Sala de Decisién que
efectivamente la demandante si es beneficiaria de la pension de sobreviviente en calidad de
compafiera permanente del afiliado fallecido FABER MAZO CORTES; si bien, no estuvieron
conviviendo bajo el mismo techo durante los dias cercanos al fallecimiento del afiliado, se
encuentra acreditado que dicha situacién se debe a una circunstancia ajena a la pareja quienes a
pesar de no vivir bajo, el mismo techo mantenian lazos afectivos, sentimentales, de apoyo,
solidaridad, acompafiamiento espiritual y ayuda mutua, con una clara vocacion de permanencia.

MP: MARICELA CRISTINA NATERA MOLINA
FECHA: 30/08/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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SALA LABORAL
M.P. MARICELA CRISTINA NATERA MOLINA

SENTENCIA
Medellin, treinta (30) de agosto de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO ORDINARIO LABORAL
RADICADO 05-001-31-05-025-2021-00230-01
ACCIONANTE YENI DANIELA MONTOYA MARIN
COLFONDOS S.A PENSIONES Y

DEMANDADA CESANTIAS
LLAMADO EN
GARANTIA COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A
LISTISCONSORTES
NECESARIOS M.M.M y S.M.M
TEMAS PENSION DE SOBREVIVIENTES
DECISION CONFIRMAR

I.- ASUNTO

En la fecha senalada, y en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
13 de la Ley 2213 de 2022, se reunio la Sala Séptima de Decision
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin,
integrada por los Magistrados JAIR SAMIR CORPUS VANEGAS,
ANDRES MAURICIO LOPEZ RIVERA y MARICELA CRISTINA
NATERA MOLINA, quien actiua como ponente, con la finalidad de
resolver el recurso de apelacion interpuesto por la LLAMADA EN

GARANTIA, contra la sentencia proferida el 20 de noviembre de 2023,
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por el Juzgado 25 Laboral del Circuito de Medellin, por lo cual se

procede a dictar la siguiente sentencia.

I.- HECHOS

La senora YENI DANIELA MONTOYA MARIN, interpuso demanda
ordinaria laboral!, mediante apoderado judicial contra COLFONDOS

S.A, con fundamento en lo siguiente:

1.1. Relaté que, el 28 de septiembre de 2020, falleci6 por causas de
origen comun el sefior FABER ALEXANDER MAZO CORTES, en el

municipio de Medellin.

1.2. Indicé que, para el momento de su deceso el senor FABER MOZO
CORTES, se encontraba afiliado a la A.F.P COLFONDOS S.A, cotizando
para cubrir los riesgos de invalidez, vejez y muerte, contando con mas
de 50 semanas cotizadas dentro de los 3 afios anteriores a la fecha de

su fallecimiento.

1.3. Senalo que el 9 de septiembre de 2010, la demandante y el sefnor
FABER MOZO CORTES, decidieron conformar un hogar en unién libre
y establecieron vida marital, compartiendo techo, lecho y mesa, uniéon
donde procrearon dos hijos M.M.M, nacida el 09 de enero de 2010 y
S.M.M, nacido el 5 de octubre de 2012, ambos menores de 18 anos de

edad para la fecha en que fallecio su padre.

1.4. Expreso que dada la muerte del senor FABER ALEXANDER MAZO,
en marzo del ano 2021, la actora actuando en calidad de companera
permanente supérstite del sefior MAZO CORTES y como representante
legal de los menores M.M.M y S.M.M, radicé ante COLFONDOS S.A, la

solicitud para el reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes.

1.5. Ante dicha solicitud, manifest6 que COLFONDOS S.A el 14 de
mayo de 2021, expidido comunicado por medio del cual aprueba el

reconocimiento de la pension de sobrevivientes causada por el

1 01Demanda202100503.pdf
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fallecimiento del afiliado, pero solo en favor de los hijos menores de
edad en una proporcion del 25% para cada uno y el restante 50% a
favor de la companera permanente el cual quedo suspendido,
aduciendo que no acreditaba la calidad de beneficiaria por no cumplir
el tiempo minimo de convivencia estipulado en el articulo 74 de la Ley

100 de 1993.

II.- PRETENSIONES

Como fundamento en los anteriores hechos, la sennora YENI DANIELA
MONTOYA MARIN, pretende que se declare que el sefior FABER
ALEXANDRES MAZO CORTES, dej6 causado el derecho a la pension
de sobrevivientes a partir del 28 de septiembre de 2020, en favor de ella
en calidad de companera permanente y de sus hijos menores de edad
M.M.M y S.M.M, solicitando que le sea reconocida y pagada, incluyendo
las mesadas adicionales, debidamente actualizadas a la fecha de

reconocimiento.

Ademas, que se condene a la A.F.P COLFONDOS S.A., a efectuar el
correspondiente pago de la sancion moratoria, por el no pago oportuno
y completo de la mesada conforme el articulo 141 de la Ley 100 de
1993, a partir de los dos meses posteriores a la fecha en que radic6 su

solicitud.

De manera subsidiaria, solicitd que, en caso de no acceder a los
intereses moratorios, se condene a la A.F.P COLFONDOS S.A,
reconocer y pagar la indexacion de cada una de las mesadas
pensionales adeudadas, hasta el momento en que se efectue el

correspondiente pago.

IV.- CONTESTACION DE LA DEMANDA

Iniciado el tramite del presente proceso ordinario laboral, el Juzgado
25 Laboral del Circuito de Medellin, mediante auto del 8 de julio de
20222, admitio la demanda presentada y corrio traslado a la

demandada. Ademas, ordend vincular como litisconsortes necesarios

2 04AutoAdmiteDemanda.pdf
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por pasiva a los menores de edad M.M.M y S.M.M, designando como
curador ad-litem de los menores a la profesional del derecho CAROLINA
VELEZ HENANO, quienes contestaron la demanda en los siguientes

términos:

4.1. Contestacion a la demanda por COLFONDOS S.A

Descorri6 el traslado de las pretensiones de la demanda3, senalando
que mediante comunicado del 14 de mayo de 2021, se resolvio la
solicitud de pension de sobrevivientes, en la cual se reconocio el 25%
al menor S.M.M y el otro 25% a la menor M.M.M, y dejo en suspenso el
50% que pudiese corresponder a la senora MONTOYA MARIN, por
cuanto se evidenciaron versiones contradictorias entre lo dicho por la
demandante y la senora LUZ ANGELA CLAVIJO tia del causante y
DANIELA OSSA CORTES, prima del causante, quienes indicaron que
el causante convivio desde el 2016 hasta el 2020 con la sefiora YENI
DANIELA MONTOYA, es decir que no convivian hasta la fecha del

fallecimiento.

De manera que, se opone a todas las pretensiones incoadas en su
contra, resalto que conforme la sentencia SU-149 de 2021, se reitero
que el término minimo de convivencia requerido para demostrar la
calidad de beneficiario de la pension de sobreviviente, tanto para el
conyuge o companero permanente, es de 5 anos con anterioridad al

deceso, sin importar si el causante es afiliado cotizante o pensionado.

Indic6é que, en caso de condena, la pension de sobreviviente ya fue
reconocida por la AFP y se dispuso el pago de 50% de la prestacion a
favor de los beneficiarios que acreditaron el derecho, dejandose en
suspenso el pago del otro 50% que la ley dispuso a favor de los
conyuges o companeros permanentes, al no existir certeza del

cumplimiento del requisito de la convivencia.

Propuso como excepciones de mérito: La inexistencia de la obligacion.
Falta de causa en las pretensiones de la demanda y falta de

acreditacion de los requisitos legales para reconocer la pension de

3 08ContestacionColfondos.pdf




Proceso: Ordinario Laboral
Rdo. 05-001-31-05-025-2021-00230-01
Apelacién de Sentencia

sobrevivientes, el enriquecimiento sin justa causa, la buena fe, la

innominada o genérica, la compensacion y la prescripcion.

Ademas, solicité el llamamiento en garantia a la COMPANIA DE
SEGUROS BOLIVAR S.A, para que en el evento de que se condene a
COLFONDOS S.A, asuma el pago el valor adicional en la cuantia
necesaria para financiar el pago de la pension pretendida por la

demandante.

4.2 CONTESTACION DE LA CURADORA AD-LITEM DE LOS
MENORES M.M.M y S.M.M.

Contesto la demanda indicando que?, no se opone a las pretensiones
formuladas por la demandante y que en la actualidad los menores
M.M.M y S.M.M, reciben el 50% de la prestacion causada por el
fallecimiento del senor FABER ALEXANDER MAZO CORTES.

Refirié que la demandante, debe acreditar en debida forma y por medios
probatorios idéoneos, que hizo vida comun con el causante hasta la
fecha de su fallecimiento y durante los ultimos 5 anos inmediatamente
anteriores a su deceso, de no acreditarse esta situacion, solicita que se
ordene que el 100% de la pension, sea reconocida a los menores M.M.M

y S.M.M.

Propuso como excepcion de mérito; El acrecimiento de la pension de

sobrevivientes, la buena fe y la prescripcion.

4.2 CONTESTACION DE LA LLAMADA EN GARANTIA COMPANIA DE
SEGUROS BOLIVAR S.A.

Quien contesto el llamado en garantia®, indicando que es cierta la
existencia de la relacién contractual entre la COMPANIA DE SEGUROS
BOLIVAR S.A y la AFP COLFONDOS S.A, materializada a través de la
poliza previsional 6000-0000018-01 vigente desde el 1 de enero de
2020 hasta el 31 de diciembre de 2020 y la poéliza previsional 6000-

#10ConstestacionCuradora.pdf
515ContestacionLimGarantia.pdf
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0000018-02, vigente desde el 1 de enero de 2021 hasta el 31 de
diciembre de 2021, mismas que tienen como objeto el pago de la suma
adicional requerida para financiar el capital necesario para el pago de

pensiones de invalidez.

Reitera que la cobertura de la mencionada poéliza se limita al pago de la
suma adicional que sea necesaria para financiar la pension de invalidez
y sobrevivientes de los afiliados a la AFP COLFONDOS S.A, siempre y
cuando el capital existente sea insuficiente y se cumplan los requisitos

que exige la ley para causar el derecho a la prestacion econémica.

Sin embargo, manifiesta oponerse a que se le endilgue responsabilidad
alguna, puesto que la demandante no cumpli6 con el requisito esencial
de convivencia para ser beneficiaria y se opone al pago de intereses
moratorios, indexaciones, costas y agencias en derecho, conceptos que,
en una eventual condena, deben estar a cargo del fondo de pensiones
como consecuencia de su actividad como administradores de planes y

fondos de pensiones.

Propuso como excepciones: la inexistencia de la obligacion de reconocer
suma adicional por no cumplir con requisitos para la pension de
sobrevivientes, la falta de causa para llamar en garantia, el pago
exclusivo de suma adicional, la imposibilidad de condena a la
aseguradora frente a los intereses de mora, indexacion, costas y
agencias en derecho en caso de una improbable condena, el pago, la

compensacion, la prescripcion y la genérica o innominada.

V. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante sentencia de fecha 20 de noviembre de 2023, el Juzgado 25
Laboral del Circuito de Medellin®, decidio:

“PRIMERO: DECLARAR que la sefiora YENI DANIELA MONTOYA MARIN,
es beneficiaria de la pensién de sobreviviente que dejo causada el senior
FABER ALEXANDER MAZO CORTES, y que le asiste derecho al
reconocimiento y pago de la prestacion desde el 28 de septiembre de

6 24GrabacionAudiencia2.mp4
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2020.

SEGUNDO: CONDENAR a COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS,
a reconocer y pagar a la sefiora YENI DANIELA MONTOYA MARIN por
concepto de mesadas pensionales de la pension de sobreviviente
causadas entre el 28 de septiembre de 2020 y el 31 de octubre de 2023,
en proporcion de un 50% sobre el smimv, la suma de $20.004.915. Suma
que debera indexar al momento de su pago efectivo, tomando para ello el
valor del IPC certificado por el DANE, entre la causacién de cada mesada
y el momento del pago.

A partir de 1° de noviembre de 2023, COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS deberd pagar a la demandante, la mesada pensional en
suma que no podra ser inferior al 50% salario minimo legal mensual
vigente, teniendo en cuenta los reajustes legales anuales y la mesada
adicional que corresponda. Y acrecentar proporcionalmente la mesada
pensional cuando los menores MMM.M Y S.M.M, alcancen la mayoria de
edad si no acreditan estudios, o al cumplir los 25 arios si los acreditan.

TERCERO: AUTORIZAR a COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS,
efectuar los descuentos de aportes al sistema de seguridad social en
salud sobre las mesadas pensionales ordinarias de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva.

CUARTO: CONDENAR a la COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. a
reliquidar y pagar a COLFONDOS S.A. el reajuste del valor de la suma
adicional con el fin de financiar la prestacién de sobreviviente causada
con ocasion del fallecimiento del afiliado FABER ALEXANDER MAZO
CORTES, en los términos acordados en la péliza terminada en 0018-01
suscrita el 30 de diciembre de 2019.

QUINTO: ABSOLVER a COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS de
las demds pretensiones invocadas en su contra EN LA DEMANDA
PRINCIPAL y a LA COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. de las demds
impetradas en el llamamiento en garantia. Sin pretensiones que prosperen
Y que afecten los derechos reconocidos de los vinculados como
litisconsortes por pasiva MM.M'Y S.M.M.

SEXTO: DECLARAR Improbadas las excepciones propuestas por
Colfondos. Y probada la de imposibilidad de condena a la AFP frente a
intereses de mora propuesta por Seguros Bolivar en la respuesta a la
demanda principal. E igualmente improbadas las excepciones formuladas
en la respuesta a la demanda de llamamiento en garantia.

SEPTIMO: COSTAS de la demanda principal a cargo de Colfondos y a
favor de la demandante. Agencias en derecho en esta instancia en la
suma de $3.480.000. Costas de la demanda de llamamiento en garantia
a cargo de Compania de Seguros Bolivar y a favor de Colfondos. Agencias
en derecho en la suma de $1.160.000. Sin costas a cargo de los
vinculados como litisconsortes necesarios por pasiva..”
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Indico que, los requisitos para obtener la pension de sobrevinientes son
los establecidos al momento del fallecimiento del causante, en este caso
el causante tenia la calidad de afiliado y fallecio el 28 de septiembre de
2020, por lo que le eran aplicable el contenido del articulo 73 y 74 de
la Ley 100 de 1993.

Refirio que, se encuentra debidamente acreditado que el causante tenia
cotizado mas de 50 semanas en los ultimos 3 anos antes de su
fallecimiento, dejando causada de esta forma pension de sobreviviente

en favor de sus beneficiarios.

Expreso que, el requisito de convivencia minima de 5 anos exigido para
la companera permanente del afiliado fallecido, fue modificado la
sentencia CSJ SL 1730 que interpreto que la exigencia solo es dable a
los pensionados fallecidos y no cuando se trata de afiliado fallecido,
situacion que se cambi6 con la providencia CC SU-149 de 2021, donde
dejo sin efectos una sentencia de la Corte Suprema de Justicia y le
indico proferir nuevamente una sentencia conforme el precedente
constitucional en el sentido de que la convivencia minima requerida
para acceder a la pension de sobrevivientes tanto para conyuge como
para companera permanente es de 5 anos independientemente si el

causante es afiliado o pensionado.

La Jueza a quo indic6 que, acorde a las pruebas aportadas y
practicadas durante el proceso, se concluye que, para el momento del
fallecimiento del senor Faber Mazo Cortés, este no convivia junto la
demandante, pero que si, mantenian vigente su relacion de pareja, es
decir que habia una relacion entre ellos de mas de 5 anos como
companeros permanentes hasta el momento del deceso del senor Faber

Alexander Mazo.

Resalté que conforme los testimonios rendidos por las senioras Daniela
Ossa Cortes y Gina Soto Escalante, generan el convencimiento
suficiente de la convivencia entre la demandante y el sefior Faber Mazo
Cortes de manera permanente, por lo menos desde el 2010, cuando

naci6 su primera hija, hasta el fallecimiento de este a pesar de que no
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viviera bajo el mismo techo para ese momento, consideré que la
relacion como pareja se mantenia vigente, evidenciandose los lazos

efectivos de pareja.

Por lo que consider6 que es procedente reconocer la pension de
sobreviniente de manera vitalicia, si bien, los beneficiarios menores de
30 anos se les reconoce de manera temporal, se exceptiia a quienes
hubiera tenido hijos con el causante, la cual debe reconocerse a partir
del dia del fallecimiento en un monto de 50% de S.M.M.L.V y que,
respecto de las mesadas causadas, ninguna se encuentra afectada por

el fenomeno de la prescripcion.

Senal6 respecto los intereses moratorios, que la Jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia, ha sostenido que no hay lugar a condenar
por este concepto en aquellos eventos en los que la A.F.P, tengan
respaldo en su negativa por respaldo normativo o su postura se deba a
la aplicacion minuciosa de la Ley, de manera que, dentro del tramite
adelantado por la A.F.P, se percibieron testimonios los cuales
afirmaban una convivencia inferior, por lo que le correspondia a la
administracion de justicia definir si debian acreditarse las condiciones
para que la demandante fuera beneficiaria, por lo que el actuar de la

A.F.P fue razonable y se ajusto a los términos establecidos en la Ley.

En razon, al llamamiento en garantia a la compania de Seguros Bolivar
se le ordena reliquidar y pagar para dar cumplimiento a las polizas de
seguro con el fin de financiar la pension de sobrevivientes, en los

términos de la poéliza suscritas entre las entidades.

VI. APELACION

Indicé que, no se encuentra demostrada la convivencia efectiva de la
demandante con el senor Faber Mazo Cortés, durante los ultimos 5
anos anteriores a su fallecimiento, conforme el informe investigativo
realizado, donde se encuentra la declaracion de la tia del senor Faber
Meza, quien al preguntarsele frente al estado civil del afiliado ella
respondio que soltero. Igualmente, se le pregunto6, respecto si el afiliado

fallecido, convivio con personas diferentes a la actora en alguna
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oportunidad y contesté que él convivié con la senora Yeni Daniela
Montoya Marin desde el ano 2016 hasta principios del 2020 y que para
el momento en que falleci6 el causante vivia con ella en el barrio
tricentenario carrera 64 #96A 208 bloque 77 apto 102, desde hace 6 a

7 meses.

Resalto que a la senora Daniela Ossa Cortés, se le pregunto del porque
el causante empez6 a convivir con Yeni Daniela Montoya desde el ano
2016, a lo que manifesté6 que se decidieron unir por el tema de los
ninos, que antes de eso intentaron vivir, pero que no fue posible porque
el causante estuvo preso aproximadamente en el anno 2012, estando en
libertad en el ano 2016 y ahi fue a organizarse con la mama de los
ninos, pero por motivos de peleas y problemas que tenian se dejo con

ella y se fue a vivir con ellas.

Ademas, de estas declaraciones indicoé que deben analizarse los
testimonios rendidos en el tramite del presente proceso, como lo es lo
referido por el testigo Uber Rodriguez, quien no precisé6 una fecha
respecto de la convivencia de la actora y el causante, al igual, que indico
haber conocido al senior Faber Mazo en 2017, por lo que, no le es dable
acreditar una convivencia en el término declarado y presento diversas

contradicciones en sus afirmaciones.

Igualmente, frente a lo referido por la testigo Daniela Ossa quien dio su
declaracion en la investigacion administrativa, ante la cual se retracto
en el presente tramite, manifestando que no se acuerda de lo precisado
en dicha investigacion, donde mencionaron que la pareja habia
finalizado su relacion en el ano 2020, es decir 5 o 6 meses antes del
fallecimiento del senior Faber Mazo, circunstancia que fue corroborada

por la tia del causante, en la declaracion brindada.

Ademas, resaltdé que en caso de que se tomara como ciertas las fechas
indicadas por la senora Daniela Ossa, tampoco se encontraria
acreditada la convivencia, puesto que no se cumple con los 5 anos de

convivencia efectiva anteriores a la muerte del afiliado.
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Respecto, de la testigo YENI SOTO ESCALANTE, refiri6 que esta no
aporta mayores indicios sobre lo que se pretende acreditar en el
presente proceso, puesto que a pesar de haberse indicado que la
convivencia inicio un ano posterior al nacimiento de la hija mayor, la
demandante refiere que fue inmediatamente al nacimiento de esta, por
lo que tampoco es posible acreditar esa fecha como el inicio de la
convivencia y respecto a las visitas realizadas en el centro de reclusion,
la testigos manifest6 solo conocer dicha situacion por lo que le

comentaba la demandante.

VII. ALEGATOS

Dentro de la oportunidad legal concedida en auto de 19 de diciembre
de 20237, las siguientes partes presentaron alegatos de conclusion de

segunda instancia:

7.1 LLAMADA EN GARANTIA COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR:

Manifesto68, a través de la empresa KRONOS investigacion y consultoria
Ltda., se realizo una investigacion administrativa en torno a la peticion
especial elevada por la senora YENI DANIELA MONTOYA, quien afirmé
ser la companera permanente del senor FABER ALEXANDER MAZO
CORTES.

De la mencionada investigacion, refirio que se obtuvo como resultado
versiones contradictorias entre los mismos familiares del causante que
no permite concluir sin lugar a equivocos que la demandante sea
beneficiaria de la prestacion pensional, al no acreditar 5 anos de
convivencia con el causante inmediatamente anteriores a la fecha del

deceso.

Resalto de las pruebas testimoniales e interrogatorios rendidos en
audiencia, se pude concluir que la pareja en 2010 inicié a convivir por
el nacimiento de su hija, viviendo en Envigado con la mama de la

demandante, hasta el ano 2013, cuando el causante fue privado de la

7 02AutoAdmiteCorreTraslado.pdf
8 D4AlegatosSEGUROSBOLIVAR.pdf
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libertad, donde estuvo recluido hasta el ano 2017, posterior a su
liberacion vivio un periodo donde la abuela. Ademas, destaca que la
demandante se contradice cuando afirma que vivio con el causante en
Envigado hasta la fecha en que fallecio, puesto que, el senor Faber
Mazo falleci6 en el Barrio Tricentenario e igualmente es contrariado por
lo expresado por la testigo Daniela Ossa, quien manifestéo que el
causante vivia con la tia de él y ella desde hace 15 dias, en razén a una

pelea que tuvo con la senora Yeni Montoya.

Por lo que, conforme estas manifestaciones, se puede concluir que la
demandante, no convivi6 de manera continua y permanente con el
causante afiliado, durante los 5 afnos anteriores a la fecha de

fallecimiento de este.

VII. CONSIDERACIONES.

Para efectos de delimitar el objeto de decision de esta Corporacion en
la controversia planteada en aplicacion del articulo 66A del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, al analizar el recurso de
apelacion interpuestos por la llamada en garantia COMPANIA DE
SEGUROS BOLIVAR S.A.S. corresponde determinar (i) Si hubo una
indebida valoracion por la jueza a quo de las pruebas aportadas y (ii) si
la sefiora YENI DANIELA MONTOYA MARIN, cumple con los requisitos
para ser beneficiaria de la pension de sobrevivientes causada por el
fallecimiento del afiliado al sistema FABER ALEXANDER MAZO
CORTES, en la alegada calidad de companiera permanente. Con el fin

de establecer si hay lugar a revocar la sentencia de primera instancia.

Para resolver el problema juridico expuesto esquematicamente se
abordara lo siguiente (i) Reglas normativas y jurisprudenciales para el
reconocimiento de la pension de sobrevivientes para el beneficiario que
alegue la condicion de companero (a) permanente del afiliado, (ii)

criterios para la valoracion de las pruebas y (iii) el caso concreto.

i) Reglas normativas y jurisprudenciales para el

reconocimiento de la pension de sobrevivientes para el

12
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beneficiario que alegue la condicion de compaiero (a)

permanente del afiliado

Teniendo en cuenta la fecha de fallecimiento del afiliado FABER
ALEXANDER MAZO CORTES, fue el 28 de septiembre de 2020, acorde
al registro civil de defuncion N° 08737652°, la norma vigente era el
articulo 46 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 12 de la
Ley 797 de 2003, donde se dispone en su numeral segundo que tendran
derecho a la pension de sobrevivientes los miembros del grupo familiar
del afiliado al sistema que fallezca, siempre y cuando tuviere 50
semanas cotizadas dentro de los 3 ultimos anos anteriores al

fallecimiento.

A su vez, el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo
13 de la Ley 797 de 2003, dispone en su literal a, que son beneficiarios
de la pension de sobreviviente, la conyuge o la companera permanente
supérstite; sin embargo, les impone la carga de acreditar que
estuvieron haciendo vida marital con el causante hasta el momento de
su muerte y que hubiera convivido con el fallecido, no menos de 5

anos continuos con anterioridad a su muerte.

Sobre el tiempo de convivencia, la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, inicialmente habia considerado que, la
convivencia minima requerida para que proceda el reconocimiento de
la pension de sobrevivientes, tanto para coényuge, como para
companero permanente, es de 5 anos, independientemente de si el

causante es un afiliado o un pensionado.

Sin embargo, a partir de la providencia CSJ SL1730 de 2020, la Sala
de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, senté una nueva
postura respecto del requisito de 5 anos de convivencia para los
potenciales beneficiarios del afiliado fallecido, establecido que para

ser beneficiario de la pension de sobreviviente en calidad de convuge o

companero permanente supérstite del afiliado al sistema fallecido ,

no se requiere ningun tiempo minimo de convivencia, sino que es

9 01DemandaYAnexos.pdf Pag. 26
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suficiente acreditar la condicion invocada para cumplir el presupuesto

del literal a) del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, de manera que la

cohabitacion de 5 afnos, solo es exigible en caso de muerte del

pensionado.

Posteriormente la Corte Constitucional en sentencia SU-149 de 2021,
dispuso dejar sin efectos la sentencia CSJ SL1730-2020 proferida por
la Sala Laboral de Casacion de la Corte Suprema de Justicia,

expresando:

“La distincion introducida por la Corte Suprema de Justicia, al disponer
que la exigencia al conyuge o la companera o companero permanente de
acreditar el minimo de cinco anos de convivencia anteriores al
fallecimiento del causante solo era aplicable cuando estos fueran
pensionados, mas no en el caso de los afiliados, no armoniza con los
propésitos de la pension de sobrevivientes ni con los del requisito de
convivencia. Asi mismo, esa diferenciacion carece de una justificacion
objetiva que atienda al principio de igualdad, por lo que resulta
arbitraria...también se presenté por desconocimiento del principio de
sostenibilidad financiera del sistema pensional... Asimismo, la Sala
Plena determiné que en la decision de la Sala de Casacién Laboral se
configuré un defecto sustantivo por interpretacion irrazonable del

precepto legal aplicable al caso analizado...”

No obstante, la sentencia de unificacion expedida por la Corte
Constitucional, la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia en providencia CSJ SL 858 de 2023, ahondé en la eficacia de
la interpretacion diferenciada, con los argumentos reiterados de la

sentencia CSJ SL 5270 de 2021:

“Desde la expedicion de la Ley 100 de 1993, ha sido clara la intencién del
legislador al establecer una diferenciacién entre beneficiarios de la
pension de sobrevivientes por la muerte de afiliados al sistema no
pensionados, y la de pensionados, esto es, la conocida como sustituciéon
pensional, previendo como requisito tan solo en este ultimo caso, un
tiempo minimo de convivencia, procurando con ello evitar conductas
fraudulentas, «convivencias de ultima hora con quien estd a punto de
fallecer y asi acceder a la pensién de sobrevivientes», por la muerte de

quien venia disfrutando de una pension.
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(...) de lo dispuesto en el literal a) del art. 13 de la Ley 797 de 2003, para
ser considerado beneficiario de la pensién de sobrevivientes, en condiciéon
de conyuge o companero o companera permanente supérstite del afiliado

al sistema que fallece, no es exigible ningun tiempo minimo de

convivencia, toda vez que con la simple acreditacion de la calidad exigida,

conyuge o companero (a), la conformacion y pertenencia al nucleo familiar,

con vocacién de permanencia, asi como la convivencia vigente para el

momento de la muerte, se da cumplimiento al supuesto previsto en el

literal de la norma analizado, que da lugar al reconocimiento de las

prestaciones derivadas de la contingencia, esto es, la pensién de

sobrevivientes(...)”

Teniendo en cuenta las posturas de la Corte Constitucional y la Corte
Suprema de Justicia, frente a la los requisitos para ser beneficiario en
calidad de companera permanente o conyuge de pension de
sobreviviente del afiliado fallecido, esta Sala de Decision adopta la
postura de la Corte Suprema de Justicia en virtud de los principios de
autonomia e independencia judicial, al considerar que la mencionada
postura se acompasa a los principios esenciales del Sistema General de
Pensiones, para los riesgos de vejez, invalidez y muerte, garantizando

el principio de igualdad para los que son claramente desiguales.

Ademas, esta Sala de Decision al adoptar esta postura da aplicacion al
principio de favorabilidad contenido en el articulo 53 de la Constitucion
Politica de Colombia, el cual ha sido desarrollado ampliamente por la
Jurisprudencia de la Corte Constitucional como en la providencia CC
T-290 de 2005 y que ha sido retirada en T-595 de 2012, T-1042 de
2012, T-730 de 2014; “la favorabilidad opera, entonces, no sélo cuando
existe conflicto entre dos normas de distinta fuente formal, o entre dos
normas de idéntica fuente, sino también cuando existe una sola norma

que admite varias interpretaciones...”

Principio, que esta Sala Considera prevalece sobre el de sostenibilidad
financiera del sistema, por lo que la interpretacion que propende
garantizar su aplicacion es la adoctrinada por la Sala Laboral de la

Corte Suprema admisible a la postura favorable al trabajador.
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Aunado a lo anterior, la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia, ha proferido las sentencias; SL1730-2020 SL3626-2020,
SL3785-2020, SL489-2021, SL222-2021, SL2820-2021, SL2893-2021
en sede de casacion y, por tanto, dicha postura, constituye doctrina
probable y su acatamiento es obligatorio a voces del articulo 7° del
Codigo General del Proceso y la Ley 169 de 1896, y las motivaciones

vertidas en la sentencia C-1094-2003 de la Corte Constitucional.

De acuerdo a lo anterior, se concluye, que para ser considerado
beneficiario de la pension de sobrevivientes, en condicion de conyuge o
companero o companera permanente supérstite del afiliado al sistema
que fallece, no es exigible ningan tiempo minimo de convivencia,
toda vez que con la simple acreditacion de la calidad exigida,
conyuge o compaiiero (a), y la conformacion del niicleo familiar,
con vocacion de permanencia, vigente para el momento de la
muerte, se da cumplimiento al supuesto previsto en literal a) del art.
13 de la Ley 797 de 2003, que da lugar al reconocimiento de las
prestaciones derivadas de la contingencia, esto es, la pension de

sobrevivientes.

ii) Criterios para la valoracion de la prueba

La teoria general de la carga de la prueba establece, que le corresponde
probar las obligaciones o sus extinciones a la parte que las alegue,
principio que se expresa en el articulo 167 del C.G.P al establecer que
son las partes quienes debe probar el supuesto de hecho de las normas

que consagran el efecto juridico que ellas anhelan.

De igual forma, el proceso ordinario laboral, en su articulo 60
C.P.T.S.S, contempla que el juez al momento de tomar su decision
debera analizar todas las pruebas oportunamente allegadas al proceso,
seguidamente el articulo 61 del C.P.T.S.S, contiene que el juez no esta
sujeto a la tarifa legal de pruebas, asi que de manera libre puede formar

su convencimiento, con base en los principios de la sana critica.
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Situacion que ha sido desarrollado ampliamente por la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, como en sentencias

CSJ SL2615-2021, reiterada en SL1069-2024:

“...conforme lo dispuesto en el articulo 61 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, el funcionario judicial en ejercicio
de las facultades propias de las reglas de la sana critica puede
apreciar libremente los diferentes medios de conviccion. Igualmente,
como se adoctriné en la sentencia CSJ SL2049-2018, la formacién
del libre convencimiento con el principio de la sana critica implica
que aquel debe fundar su decision en aquellos elementos
probatorios que le merecen mayor persuasion o credibilidad, que le
permiten hallar la verdad real, siempre y cuando las inferencias

sean logicas y razonables...”

Bajo esta libertad de configurarse un criterio a partir de los elementos
probatorios, procedera la Sala a establecer si las conclusiones de la

jueza a quo fueron acertadas.

iii) Caso concreto

En este caso, no es objeto de discusion que: (i) Que el senor FABER
ALEXANDER MAZO CORTES, falleci6 el 28 de septiembre de 202010,
(i) que dejo causado la pension de sobrevivientes para sus
beneficiarios!!; (iii) que COLFONDOS S.A, a través de comunicacion de
14 de mayo de 2021, aprobo la solicitud de pension en favor de los
beneficiarios del senor FABER ALEXANDER MOZO; 25% para el menor
S.M.M y 25% para la menor M.M.M, en calidad de hijos del acaecido;
sin embargo, respecto a la sennora YENI DANIELA MONTOYA MARIN,

en calidad de companera permanente, suspendioé su reconocimiento.12

Teniendo en cuenta lo hechos excluidos del debate y la apelacion
presentada por la llamada en garantia COMPANIA DE SEGUROS

BOLIVAR S.A, la cual se centr6 en indicar que, conforme a los

1% 01DemandaY Anexos.pdf Pag.26
' 01DemandaY Anexos.pdf Pag.28-32
12 01DemandaY Anexos.pdf P4g.28-32
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testimonios y a las declaraciones rendidas en la investigacion
administrativa, se logra apreciar que la demandante no cumple los
requisitos para ser beneficiaria en calidad de companera permanente
de la pension de sobrevivientes causada por el fallecimiento del afiliado
FABER ALEXANDER MAZO CORTES, se procedera a analizar las
pruebas surtidas en primera instancia, conforme los principios de la
Sana Critica segun lo establecido en el articulo 61 del C.P.T.S.S, con el
fin de determinar si las partes cumplieron con las cargas probatorias

referidas en precedencia.

a. Informe final sobre la Investigacion Administrativa
efectuada por KRONOS INVESTIGACION Y CONSULTORIA
LTDA!3,

El Informe que fue enviado a SEGUROS BOLIVAR S.A el 5 de mayo de
2021, contiene los siguientes cuestionarios que tenian como finalidad

conocer la dinamica familiar del afiliado fallecido:

Entrevistado Declaraciones
YENI DANIELA MONTOYA | -Indic6 que a ella le cancelaron la liquidacion
MARIN de las prestaciones sociales del sefior Faber
Mazo

- Sefialé que nunca se separaron, lo Uinico fue
cuando Faber Mazo, estuvo detenido desde
marzo de 2015 hasta septiembre de 2017; sin
embargo, que ella le hacia las visitas en la
carcel.

- Refirié que el senor Faber Mazo, se quedaba
1 o 2 dias en la residencia de la tia del fallecido
e incluso en algunas ocasiones se quedaba 1 o
2 dias e iban los hijos y con ella de visita.

- Respecto la noticia del “Qhubo”, indico que
en el momento en que fallecio fue la prima
Daniela Ossa, quien lo auxilio y lo llevo a
urgencias, pero que en la prensa sali6 como si
fuera la novia.

Carmen Cecilia Cortes -Refiri6 que su hijo se encontraba en Union
Clavijo?s Libre y que tenia dos hijos S.M.M y M.M.M

(Madre del causante)
- Indicé que su hijo vivia con Yeni Daniela
Montoya, desde hace 10 anos, los hijos, los

13 01DemandaY Anexos.pdf Pag.46 — 85.
14 01DemandaY Anexos.pdf Pag.66 — 72.
15 01DemandaY Anexos.pdf Pag.73 — 77
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suegros, las cunadas y dos sobrinos, en la
direccion Carrera 46B # 46 sur 43.

- Senalé que su hijo estuvo privado de la
libertad por 4 anos, pero aun asi mantuvieron
su relacion.

- Precis6 que su hijo solia ir los dias de
descanso con los ninos y la reclamante a
visitarlos, que incluso en algunas ocasiones se
quedaban amaneciendo.

- Expreso que para el momento en que fallecio
su hijo, se encontraba en la casa de Luz Angela
Cortés, tia del causante.

Luz Angela Cortés
Clavijol6
(Tia del causante)

- Manifesto que el estado civil del causante
era Soltero y que tenia dos hijos, M.M.M y
S.M.M.

- Indicé que el causante convivio con Yeni
Daniela Montoya Marin, desde el afio 2016,
hasta principios del anno 2020.

- Expreso que para el momento en que fallecio
el senor Faber Mazo, se encontraba viviendo en
la Carrera 64#96% — 208 barrio Tricentenario,
desde hace 6 o 7 meses con ella.

Daniela Ossa Cortés!?
(Prima del causante)

-Refirio que el causante era estado civil soltero
y que tenia dos hijos M.M.M y S.M.M.

-Indic6 que para el momento en que fallecio
Faber Mazo, él vivia con Luz Angela Clavijo y
con ella desde hace 5 meses.

- Senal6 que el causante si convividé con Yeni
Daniela Montoya, desde el ano 2016 hasta
abril de 2020.

- Resalté que fue en 2016, que empezaron a
convivir cuando el sali6 en libertad y fue
cuando se organiz6 con la mama de los nifos,
pero que por motivos de peleas y problemas
que tenian se dejo con ella y se fue a vivir con
la declarante y su mama.

b. Interrogatorio de parte.

16 01DemandaY Anexos.pdf P4ag.78 — 81

17 01DemandaY Anexos.pdf P4g.82 - 85
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La demandante YENI DANIELA MONTOYA MARIN, al rendir su

interrogatorio de parte realizo las siguientes manifestaciones respecto

a lo que es objeto de debate en el proceso:

Indico que, era pareja del senior Faber Alexander Mazo Cortés y que se
conocieron en el barrio La Candelaria aproximadamente hace 11 anos
antes de que él falleciera.

Refirio que, empezaron a convivir desde el 9 de septiembre del 2010,
en razon al nacimiento su hija.

Mencion6é que, inicialmente vivieron en la casa de su mama en
Envigado, hasta que el causante fue privado de su libertad en el ano
2013 en la Carcel Bellavista, donde lo visito constantemente.

Expreso que, cuando el causante salio de la carcel en septiembre de
2017, se radico en casa de su abuela y a finales octubre de ese ano,
volvio a vivir con ella en su casa ubicada en Envigado hasta el dia en
que fallecio.

Senalo que, cuando lo asesinaron él se encontraba de visita en la casa
de una tia llamada Luz Angela.

Expres6 desconocer porque la tia del causante indic6é en la
investigacion administrativa, que €l llevaba 6 meses antes de su
fallecimiento, viviendo con ella.

Al ser preguntada por la noticia efectuada por el diario el “Q’hubo”
donde hace referencia a las circunstancias de muerte de Faber
Alexander Mazo Cortés como “salié del apartamento en compania de su
novia a sacar al perro de paseo y fue atacado a tiros”, indicé que, la
prensa no efectu6 investigacion con los familiares de lo sucedido,
puesto que, en el momento de la muerte, él estaba paseando el perro
de la tia y fue la prima -Daniela Ossa- la que salié en auxilio de él.

. Testimonios.

El sefior HUBER ALEXANDER RODRIGUEZ CANAS, al rendir

testimonio realizo las siguientes manifestaciones respecto a lo que es

objeto de debate en el proceso:

Manifesté conocer a la demandante desde hace 10 afos, en razén a
que es el novio de una de las hermanas —Natalia Montoya- desde hace
8 0 9 anos y que conoci6 al senior Faber Alexander Mazo, en razon a
que trabajaron en una empresa a mediados del 2017.
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- Indic6 que, cuando empezoé a frecuentar la casa donde vivia su novia

con la hermana y la mama, también vivia el sefior Faber Mazo con los
hijos.

- Precis6 que, empezé a conocer bien al causante en el anno 2017; sin
embargo, indicé que antes de estar preso el causante, ya lo conocia
como la pareja de la senora Yeni Montoya.

- Senal6 que, cuando el causante salio de la carcel, se fue a vivir con la
senora Yeni Montoya en Envigado en una casa independiente a la de
sus padres.

- Desconoce saber porque el causante estuvo privado de la libertad, pero
que si sabe que estuvo preso durante 4 afnos e igualmente le consta
que cada 15 dias la actora iba a visitarlo.

- Indic6 conocer algunos familiares del senor Faber Mazo, pero que no
recuerda el nombre de ninguno.

- Al ser preguntado por la contradiccion frente a donde vivia la pareja de
manera independiente a la casa de los papas de la demandante, refirié
que eso fue por muy poquito tiempo cuando Faber Mazo sali6é de la
carcel y que luego se fueron para la casa de la mama, que es en
Envigado, en el mismo barrio Primavera.

- Resaltoé que para el afnio 2014 - 2015, inicié su noviazgo con la sefiora
Natalia Montoya y que desde el principio de la relacion conoci6 a la
senora Yeni Montoya, respecto al senor Faber Mazo, refiri6 que fue
después de que él saliera de la carcel.

- Indic6 que si rindi6 en una declaracion extra-juicio ante notario
publico, para la pension de sobrevivientes de la actora, al ser puesto
en conocimiento de la fecha que manifest6 en esa declaracion sobre
cuando conoci6 a la pareja (2010), refiere que es raro que €l conoci6 a
la senora Yeni Montoya en 2014 y que le presentaron igualmente al
sefior Faber Mazo en el 2014 a través del celular, pero que fue hasta el
ano 2017 que lo conocio en persona.

La seniora DANIELA OSSA CORTES, al rendir su testimonio realizé las
siguientes manifestaciones respecto a lo que es objeto de debate en el

Proceso:

- Manifesto ser prima de Faber Alexander Mazo Cortés y que su primo
fue pareja de la demandante desde que naci6 la hija de ellos M.M.M y
que convivieron desde esa fecha en la casa de la actora ubicada en el
municipio de Envigado, hasta que su primo se fue preso.

- Indic6 que, cuando su primo sali6 de la carcel se fue a vivir con su
abuela (2 o 3 meses) mientras le daban la liberacion y después de ese
tiempo se fue a vivir con Yeni Montoya en Envigado, hasta la fecha en
que fallecio.

21



Proceso: Ordinario Laboral
Rdo. 05-001-31-05-025-2021-00230-01
Apelacién de Sentencia

- Refiri6 que su primo solia visitarlas a ella y a su mama, donde solia
quedarse una o dos noches.

- Expreso6 que si la llamaron a preguntarle cosas sobre su primo y la
senora Yeni Montoya.

- Resalto que en dicha llamada afirmé que el causante vivia con la tia y
ella, en razon, a que habia tenido una discusion en la casa y para esos
dias fue que fallecio.

- Mencion6 que nunca afirmoé que su primo hubiera vivido con ellas por
6 meses, pero que, si vivio con ellas por ahi unos 15 dias y que él,
durante ese periodo iba a visitar a la sefiora Yeni Montoya.

- Indico que la pareja nunca se separo, incluso que cuando estuvo Faber
Mazo en la carcel, ella solia visitarlo los dias en que se podia.

- Al ser preguntada del porqué en la declaracion rendida en la
investigacion administrativa, ella manifestd que el inicio de la
convivencia de la pareja fue en 2016, explicé que hizo el calculo desde
que él habia salido de la carcel.

- Afirm6 que le consta que ellos ya habian iniciado una convivencia
tiempo atras de que €l estuviera preso, que ella los visitaba seguido, en
razon al nacimiento de la hija de ellos.

- Indic6 que en el tiempo que estuvo quedandose en la casa de ella, el
senor Faber Mazo, no habia llevado sus pertenencias.

- Refirio que el motivo por el cual dejo de vivir con la demandante fue un
inconveniente que tuvo con la familia de la sefiora YENI
MONTOYA, por lo que, estuvo en la casa de la testigo mientras
buscaban una casa para irse a vivir con la demandante y sus hijos.

- Respecto la direccion que report6 al salir de la carcel, sefialé que fue la
de su abuela, le consta en razon a que fue donde vivié una vez sali6 de
la carcel durante 2 meses y posterior a eso se fue a vivir donde la sefiora
Yeni Montoya.

- Preciso que es ella es la que aparece en los titulares del “Qhubo”, como
supuesta novia del causante y que ella fue quien lo socorri6 el dia que
fallecio.

La senora GINA GIESELA SOTO ESCALANTE, al rendir su testimonio
realizo las siguientes manifestaciones respecto a lo que es objeto de

debate en el proceso:

- Manifest6 conocer a la demandante de toda la vida, en razon a que se
criaron en el barrio La Candelaria e igualmente que conoci6 al senor
Faber Alexander Mazo, cuando él vivié en este mismo barrio.
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- Expres6 que, la demandante y el sefior Faber Alexander Mazo eran
pareja, por ahi desde hace 10 anos y que tuvieron dos hijos, pero que
no puede precisar las fechas.

- Senal6 que la pareja estuvo separada durante el tiempo en que el sefior
Faber Mazo, estuvo en la carcel, pero que recuerda la fecha de ese
periodo; sin embargo, que, posterior a recobrar su libertad estuvo
viviendo dos meses donde las tias, posterior a eso volvié a convivir con
Yeni Daniela Montoya.

- Indic6 que, para la fecha de la muerte del senor Faber Mazo, él vivia
con la demandante en Envigado.

-  Refiri6 que, no se veia seguido con la demandante, que se han
demorado en hablar entre 7 — 8 meses.

- Preciso que, la pareja empezo a vivir juntos un ano después de que
naciera la hija.

- Al ser preguntada por alguna pelea entre la pareja dias antes al
fallecimiento del sefior Faber Mazo, indicé que desconoce dicha
situacion.

- Respecto la ultima vez que habia visitado a la pareja antes del deceso
del sennor Faber Mazo, indicé que habia sido hace unos 3 o 4 meses.

Antes de desarrollar el caso en concreto, debe advertirse, que la
apelacion presentada por la llamada en garantia se centra en advertir
que no se acredito el requisito de convivencia durante los ultimos 5
anos al fallecimiento del afiliado; sin embargo, como se mencioné en la
parte normativa y jurisprudencial, esta sala adopto la postura de la
Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, donde no se
exige el mencionado requisito, por lo que Gnicamente se revisara si se

acredito: la calidad exigida de companera permanente v la

conformacion del nucleo familiar, con vocacion de permanencia,

vigente para el momento de la muerte del afiliado.

Asi las cosas, al realizar un analisis conjunto de las pruebas objeto de
apelacion conforme las reglas de la Sana Critica dispuestas en el
articulo 61 del C.P.T.S.S, encuentra esta Sala de Decision, que si
encuentra acreditada la calidad de companera de permanente de la
senora YENI DANIELA MONTOYA del afiliado fallecido FABER
ALEXANDER MAZO CORTES, al momento de su muerte e igualmente

23



Proceso: Ordinario Laboral
Rdo. 05-001-31-05-025-2021-00230-01
Apelacién de Sentencia

se logra constar la conformacion del nucleo familiar con vocacion de

permanencia.

Frente al interrogatorio de parte rendido por la demandante, no se
evidencia que dentro de sus respuestas se hubiera efectuado alguna
manifestacion susceptible de confesion, conforme el contenido del
articulo 191 del Coédigo General del Proceso, aplicable al proceso
ordinario laboral por remision expresa del art.145 del Codigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, puesto que, la demandante en
cada una de sus respuestas mantuvo congruencia con las

circunstancias facticas expuestas en su demanda.

Ademas, debe recordarse que el interrogatorio de parte es un medio de
prueba que busca suscitar una confesion, de manera que, de lo
expresado por la demandante no se pueden derivarse conclusiones de
narrativas favorables a sus pretensiones, situacion que ha sido sentada

por la Sala de Casacion Laboral en providencia SL2373 de 2020:

“En lo referente a este punto debe precisarse, que el interrogatorio es solo
un medio para obtener la prueba de la confesion, por ello no puede el
demandante obtener un beneficio de su propia declaracién, pues «bien es
sabido que, en términos de légica y de derecho, ninguna de las partes
puede elaborar su propia prueba, salvo las precisas y taxativas
excepciones previstas por el legislador» (CSJ SL 51949 -2017), por ello es

intrascendente realizar un andlisis de lo expresado al respecto por él.

Asi las cosas, debe recordarse, como lo serialé esta corporacion en la
sentencia CSJ SL 4594-2019, que: [...] la declaraciéon de parte solo
adquiere relevancia probatoria en la medida en que el declarante admite
hechos que le perjudiquen o, simplemente, favorezcan al contrato (sic), o
lo que es lo mismo, si el declarante meramente narra hechos que le
favorecen, no existe prueba, por una obvia aplicacién del principio

conforme al cual a nadie le es licito crearse su propia prueba.”

Ahora frente a las declaraciones recaudadas por la investigacion
efectuada por KRONOS INVESTIGACION Y CONSULTORIA LTDA, debe
destacarse que se evidencian dos versiones, una la sostenida por la
demandante, donde indica que mantuvo vigente su relacion como

companera permanente con el senor FABER MAZO CORTES, hasta el
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dia en que fallecio, version que es apoyada por la senora CARMEN

CECILIA CORTES (Madre del afiliado fallecido).

Sin embargo, las otras dos declaraciones rendidas por la senora Luz
Angela Cortés (Tia del afiliado fallecido) y Daniela Ossa Cortés (Prima
del afiliado fallecido), sostienen una version diferente, la cual consiste
en que el causante se encontraba soltero y que vivia con ellas desde
hace 5, 6 o 7 meses, al igual que habia dejado de vivir con la
demandante desde principio del ano 2020, en razon peleas y problemas

que tuvieron.

Frente a estas dos versiones senaladas, la apoderada de la llamada en
garantia sostiene que, con base en las versiones de la tia y la prima del
causante, dadas en la investigacion administrativa, se encuentra
acreditado, que el causante al momento de su muerte no habia
convivido durante los ultimos 5 anos antes de la muerte, ni que para el

momento en que fallecié seguian manteniendo su vinculo.

Sin embargo, esta Sala de Decision no les otorga valor probatorio a
dichas versiones aportadas en la investigacion administrativa
efectuada por KRONOS INVESTIGACIONES Y CONSULTORIAS LTDA,
puesto que, los formatos en los cuales dejo constancia de las
entrevistas rendidas por las sefiora Luz Angela Cortés y Daniela Ossa
Cortés, se observa que estos no fueron diligenciados por las
declarantes, ni cuenta con la firma o aprobacion de ellas, que permitan
dar la certeza que el contenido de estas declaraciones fue en realidad

lo que ellas expresaron en esa oportunidad.

Formato declaracion de la sefiora Luz Angela Cortés Clavijo!®

18 15ContestacionLIimGarantia.pdf Pag. 78-81
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MANTFTESTO QUEF HF LFIDO DETENTDAMENTE FL CONTENIDO DFL PRESENTE
CUESTIONARIO, QUE LAS RESPUESTAS CONSIGNADAS HAN SIDO APORTADAS POR MI,
DE MANERA LIBRE Y ESPONTANEA Y FIRMO EN SENAL DE ACEPTACION DEL MISMO.
NOMBRES Y APELLIDOS:

FIRMA

Cc.C.

DIRECCION

TELEFONO

TESTIGO: DECLARO CONOCER EL CONTENIDO DEL PRESENTE CUESTIONARIO Y QUE
ESTE ES FIEL COPIA DE LO INFORMADO:
NOMBRES Y APELLIDOS:

FIRMA

Cc.C.

DIRECCION

TELEFONO

HORA DE INICIO DE LA ENTREVISTA:
HORA FIN DE LA ENTREVISTA:
COMENTARIOS

19

Formato declaracion de la sefora Daniela Ossa Cortés20

MANIFIESTO QUE HE LEIDO DETENIDAMENTE EL CONTENIDO DEL PRESENTE
CUESTIONARIO, QUE LAS RESPUESTAS CONSIGNADAS HAN SIDO APORTADAS POR MI,
DE MANERA LIBRE Y ESPONTANEA Y FIRMO EN SENAL DE ACEPTACION DEL MISMO.

NOMBRES Y APELLIDOS:

FIRMA

Cc.C.

DIRECCION

TELEFONO

TESTIGO: DECLARO CONOCER EL CONTENIDO DEL PRESENTE CUESTIONARIO Y QUE
ESTE ES FIEL COPIA DE LO INFORMADO:
NOMBRES Y APELLIDOS:

FIRMA

Cc.C.

DIRECCION

TELEFONO

HORA DE INICIO DE LA ENTREVISTA:
HORA FIN DE LA ENTREVISTA:
COMENTARIOS

21

A diferencia del formato de entrevista realizado por la sennora Carmen
Cecilia Cortés, el cual, si se encuentra firmado por la declarante en

cada una de las paginas del formato e incluso con su huella??, situacion

19 15ContestacionLImGarantia.pdf P4g.81
20 15ContestacionLimGarantia.pdf Pag. 82-85

2l 15ContestacionLImGarantia.pdf P4g.85
22 15ContestacionLlmGarantia.pdf P4g.73-77
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que le da certeza a la Sala de que lo contenido en dicho formato, si es

lo expresado por la declarante;

MANIFIESTO QUE HE LEIDO DETENIDAMENTE EL CONTENIDO DEL PRESENTE
CUESTIONARIO, QUE LAS RESPUESTAS CONSIGNADAS HAN SIDO APORTADAS POR MI,
DE MANERA LIBRE Y ESPONTANEA Y FIRMO EN SENAL DE ACEPTACION DEL MISMO.

NOMBRES Y APELLIDOS:Ca pyer/Cexilia CoeT™ £

FIRMA (‘au(cu Cecchia ConTn .

ce g2'a5s249 .
DIRECCION cf/e $S REEC €lb fersd 3<i
TeLérono 3!l 87923

TESTIGO: DECLARO CONOCER EL CONTENIDO DEL PRESENTE CUESTIONARIO Y QUE
ESTE ES FIEL COPIA DE LO INFORMADO:
NOMBRES Y APELLIDOS: _ ~

FIRMA

cc 7‘ T - /

DIRECCION /

TELEFONO

HORA DE INICIO DE LA ENTREVISTA: §- 30 AM.
HORA FIN DE LA ENTREVISTA: . 55" A4y

COMENTARIOS
Lete doupnten i e avreaivado enng \ e \o (ingen
Cecllia Codes suma e uwipsune Wl dadiar en \on S 5 de) fatucentc «n
o . faoit =ev0) o Qeeplaton ool
Ceverder) € ecibin e 41 c aLiLo MMSMO - Sronene noela
L2t qvseyq Mol e\ wmohee derecho-
48 23

De manera que, la version plasmada en los formatos de declaraciones
de la sefiora Luz Angela Cortés y Daniela Ossa Cortés aportados por
KRONOS INVESTIGACIONES Y CONSULTORIA LTDA, no son
suficientes para desacreditar la version sostenida por la demandante,
la cual si se encuentra debidamente corroborada por la declaracion de

la sennora Carmen Cecilia Cortés, madre del causante.

Quien afirmo que su hijo se encontraba en union libre e identifico a la
senora Yeni Daniela Montoya como la companera con la que su hijo
convivio durante 10 anos, hasta el 28 de septiembre de 2020 y con
quien tuvo 2 hijos; sin embargo, indico que estuvieron separados por 4
anos mientras su hijo estuvo privado de la libertad, pero que aun asi

mantuvieron su relacion.

De manera que, de las declaraciones aportadas en la investigacion
administrativa efectuada por KRONOS INVESTIGACIONES Y
CONSULTORIA LTDA, se logro evidenciar que la demandante para el

23 15ContestacionLIlmGarantia.pdf Pag.77
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momento en que falleci6 el senor FABER ALEXAR MAZO CORTES, si
tenia la calidad de companera permanente y tenian la conformacion del

nucleo familiar, con vocacion de permanencia.

Respecto de lo mencionado por los testigos, HUBER ALEXANDER
RODRIGUEZ y GINA GISELLA SOTO ESCALANTE, si bien indicaron
conocer a la pareja, no aportaron circunstancias concretas frente las
circunstancias que rodearon a la pareja durante el ultimo periodo de
vida del senor FABER MAZO, refiriendo uUnicamente situaciones
generales sobre relacion y sin tener una certeza directa de los hechos
que ocurrian, de manera que, no permiten acreditar ni desvirtuar la

calidad de beneficiaria de la demandante.

A diferencia de lo mencionado por la testigo Daniela Ossa Cortés, prima
del afiliado fallecido, quien a consideracion de la Sala sus respuestas
fueron coherentes, congruentes y con un conocimiento directo de la

relacion que sostenia el senor Faber Alexander Mazo Cortés.

De su testimonio, debe resaltarse que la testigo afirmé que su primo
llevaba 15 dias viviendo con ella y con su mamaéa Luz Angela Cortés, es
decir, que para el momento en que falleci6 el afiliado Faber Alexander
Mazo, este no se encontraba viviendo con la demandante, situaciéon que

indico se origind a una discusion que tuvo.

Preguntas posteriores la testigo complemento esta situacion, indicando
que su primo se habia ido de la casa donde vivia con la sefnora Yeni
Montoya, en razoén a una discusion que tuvo con los familiares de la

actora con quienes también convivian en esa misma casa.

Igualmente, la testigo preciso que la finalidad de su primo era estar en
la casa de ellas mientras conseguia un lugar para irse a vivir junto con
la demandante y sus hijos, ademas, que durante el tiempo que estuvo
el senor FABER ALEXANDER MAZO en la casa de ellas, nunca llevo
todas sus pertenecias y que visitaba constantemente a la sefiora Yeni

Montoya.
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Si bien, del testimonio rendido por Daniela Ossa Cortés, se menciona
que la pareja no estaba viviendo bajo el mismo techo desde por lo
menos 15 dias antes al fallecimiento del afiliado, también se logra
observar, que dicha situacion era temporal y que la relacion como
pareja entre la actora y el sefior FABER MAZO CORTES, se mantenia

vigente y guardaba vocacion de permanencia.

Siendo necesario resaltar, lo mencionado por la Corte Suprema de
Justicia en sentencia CSJ SL1225 de 2024, en la que se precisé que
estas discusiones que generan separaciones temporales no desvirtian

per se la convivencia, al afirmar que:

“...y si bien hubo una separacion temporal para el momento del deceso,
esta fue alrededor de una semana, aunque otras personas la senalan
que pudo ser por un tiempo un poco mayor; no obstante, en cualquiera
de los dos casos, lo cierto es que obedecié a un altercado o discusion, lo
cual no era extrano entre la pareja, pero nunca hubo el dnimo de poner

fin, de forma definitiva, a su convivencia.

Y es que esas situaciones de desavenencias, conflictos o separaciones
temporales no son extranas o ajenos a la vida en pareja, de alli que la
existencia o no de una comunidad de vida «debe ser evaluada bajo los
aspectos particulares y circunstanciales de sus integrantes, de tal
manera que es la real vocacion de permanencia en este caso lo que debe
prevalecer, el deber de asistencia y acompanamiento, asi como la
voluntad y la proyeccién de vida juntos, lo que no necesariamente impide
que existan discusiones, desacuerdos que impliquen distanciamientos
temporales» (CSJ SL803-2022).”

Por lo tanto, una vez analizadas las pruebas objeto del recurso de
apelacion, encuentra esta Sala de Decision que efectivamente la
demandante si es beneficiaria de la pension de sobreviviente en calidad
de compaifera permanente del afiliado fallecido FABER MAZO CORTES;
si bien, no estuvieron conviviendo bajo el mismo techo durante los dias
cercanos al fallecimiento del afiliado, se encuentra acreditado que dicha
situacion se debe a una circunstancia ajena a la pareja quienes a pesar
de no vivir bajo, el mismo techo mantenian lazos afectivos,
sentimentales, de apoyo, solidaridad, acompanamiento espiritual y

ayuda mutua, con una clara vocacion de permanencia.
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Finalmente, al ser este el Uinico objeto de apelacion se procedera a

CONFIRMAR, la sentencia de primera instancia.

COSTAS en segunda instancia a cargo de la llamada en garantia
COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR y a favor de la demandante, se
fijan las agencias en derecho, de conformidad con lo establecido en el
articulo 365 del C.G.P, en un (1) S.M.L.M.V de $1.300.000 a cada una,
de conformidad con el Acuerdo PSAA-10554 de 2016.

En mérito de lo expuesto, la Sala Séptima Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Medellin, administrando justicia en nombre de

la Republica y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 20 de noviembre de
2023, por el Juzgado 25 Laboral del Circuito Medellin conforme lo

expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDO: COSTAS a cargo de la llamada en garantia COMPANIA DE
SEGUROS BOLIVAR S.A por haber resultado vencida en el proceso, y
a favor de la demandante YENI DANIELA MONTOYA MARIN, conforme
los parametros del Acuerdo PSAA-10554 de 2016 del C.S.J., se fijaran

las agencias en derecho en un (1) SMLMYV a favor de la demandante.

TERCERO: Esta sentencia debera ser notificada a través de EDICTO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARICELA CRISTINA NATERA MOLINA

Magistrada Ponente
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B/cza!/ o)
JAIR SAMIR CORPUS VANEGAS
Magistrado

e

ANDRES MAURICIO LOPEZ RIVERA
Magistrado
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