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TEMA: SUSTITUCION PENSIONAL / HIJO INVALIDO - el requisito objetivo de la condicién de invalido
en cabeza del beneficiario. Y el subjetivo de la dependencia econdmica, debe ser: Cierta y no
presunta. / FECHA DE ESTRUCTURACION - debe ser determinada en el momento en el que la
persona evaluada alcanza el cincuenta por ciento (50%) de pérdida de la capacidad laboral u
ocupacional. / INTERESES MORATORIOS /

HECHOS: La accién judicial esta dirigida a que se declare que, el demandante representado por la
su curadora ad litem, le asiste de pleno derecho, a percibir la pensién de sobrevivientes, por el
fallecimiento de su padre, solicitando a su vez que se declare que la fecha de estructuracion de la
invalidez del sefior WILSON, como consecuencia de lo anterior, se condene a COLPENSIONES, al
reconocimiento y pago de la pensién de sobrevivientes, junto con las correspondientes, mesadas
especiales y comunes propias de la pensién, desde el dia 29 de abril de 2019, fecha posterior, al
fallecimiento de su madre. Pidiendo, ademas, que se condénese a la entidad demandada al pago de
los intereses moratorios, por el no pago oportuno de la pensidn, al tenor de la Ley 100 de 1.993 y a
las costas procesales.

TESIS: (...) Segun lo normado en el art. 41 de la Ley 100 de 1993, en caso de que el interesado no
esté de acuerdo con la calificacién debera manifestar su inconformidad dentro de los diez (10) dias
siguientes y la entidad debera remitirlo a las Juntas Regionales de Calificacion de Invalidez del orden
regional dentro de los cinco (5) dias siguientes, cuya decisidén sera apelable ante la Junta Nacional
de Calificacion de Invalidez, la cual decidira en un término de cinco (5) dias. Contra dichas decisiones
proceden las acciones legales. (...) Una vez efectuada esta calificacion, y si el porcentaje obtenido
da lugar al reconocimiento de una pensién de invalidez, por haberse satisfecho igualmente el
requisito de semanas cotizadas, dicha prestacidon econdmica podra revisarse a solicitud de la entidad
de previsidon o seguridad correspondiente, cada tres (3) afios, con el fin de ratificar, modificar o dejar
sin efectos el dictamen que sirvié de base para la liquidacidon de la pensién que disfruta su
beneficiario y proceder a la extincién, disminucidon o aumento de la misma, si a ello hubiera lugar,
tal y como lo dispone el art. 44 de Ley 100 de 1993. (...) Es necesario precisar que al demandante le
han efectuado tres dictamenes periciales de PCL, todos elaborados por Colpensiones, a través de
los cuales se reitera que el actor padece de esquizofrenia y coinciden en determinar una calificacion
superior al 50%, de origen comun. No obstante, lo anterior, existe disparidad en relacién al ultimo
de ellos, el cual establece, una fecha de estructuracion muy disimil a los anteriores dictamenes. (...)
Pues bien, para la Sala es indudable que el demandante tiene condicién de invalidez de vieja dada,
pues tal manifestacidn no solo es expuesta por las testigos, sino que, tal afirmacién se coteja con
los dos dictdmenes periciales iniciales. De este modo, valorada la prueba individualmente y en
conjunto, resulta incontrovertible que el demandante tiene diagndstico de demencia ante del
fallecimiento de su padre y de su madre. (...) Ahora, esta Sala no pasa por alto que, la administradora
de pensiones, estan facultadas a solicitar la revision de la PCL cada 3 afios al tenor del articulo
2.2.5.1.53 del decreto 1072 de 2015. (...) De acuerdo a lo expuesto, es irrefutable que, era
procedente y admisible por parte de Colpensiones, realizar una revisién de la PCL del demandante,
Si bien Colpensiones, elabord los dos primeros dictdmenes y tenia previamente conocimiento sobre
la PCL del actor, lo cierto es que el ultimo dictamen da cuenta de una fecha de estructuraciéon
diferente, la cual finalmente no fue recurrida administrativamente por la parte demandante,
situacién que la entidad no podia modificar motu propio, sino que, como lo alega la recurrente,
debid ser rogada, por lo que, fue solo mediante este proceso judicial, que se logré la demostracion
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del derecho pensional del actor, acudiendo a la hermenéutica, facultad interpretativa que
solamente le estd conferida al administrador de justicia para la resolucién de los conflictos que tiene
bajo su competencia, y al ser ello asi la pasiva tenia elementos de ley suficientes para negar el
derecho pensional, razones por las que la Sala considera que en el caso planteado no hay lugar a
condena a intereses moratorios.

M.P: MARTHA TERESA FLOREZ SAMUDIO
FECHA:05/10/2023

PROVIDENCIA: SENTENCIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN

SALA LABORAL

APELACION - SENTENCIA
DEMANDANTE WILSON DE JESUS MUNOZ GOMEZ
CURADORA AD LITEM MARTHA GLADYS MUNOZ GOMEZ
DEMANDADO COLPENSIONES.
RADICADO 05001-31-05-024-2021-00484-01
MAGISTRADA PONENTE | MARTHA TERESA FLOREZ SAMUDIO
TEMA SUSTITUCION PENSIONAL- HIJO INVALIDO
DECISION Revoca, adiciona, confirma

Medellin, cinco (5) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

La Sala Tercera de Decision Laboral del Tribunal Superior de Medellin,
integrada por los magistrados ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA, MARIA
NANCY GARCIA GARCIA y como ponente MARTHA TERESA FLOREZ
SAMUDIO, en acatamiento de lo previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de
2022 que dispuso adoptar como legislacién permanente las normas contenidas
en el Decreto Ley 806 de 2020, y surtido el traslado correspondiente, procede
la Sala a proferir sentencia ordinaria de segunda instancia dentro del presente
proceso, promovido por el sefior WILSON DE JESUS MUNOZ GOMEZ, a
través de su curadora ad litem MARTHA GLADYS MUNOZ GOMEZ contra
COLPENSIONES.

La Magistrada Sustanciadora, MARTHA TERESA FLOREZ SAMUDIO,
declar6 abierto el acto y a continuacion, después de deliberar sobre el asunto,
de lo que se dejo constancia en el ACTA No 040, se procedio a decidirlo en los

siguientes términos:
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|.— ANTECEDENTES

Es materia de la Litis, decidir el recurso de apelacion presentado por el
apoderado de COLPENSIONES, contra la sentencia que profirid el Juzgado
Veinticuatro Laboral del Circuito de Medellin, en la audiencia publica celebrada
el dia 30 de mayo de 2023, dentro del proceso referenciado, y a su vez conocer
dicha sentencia en Grado Jurisdiccional de Consulta en favor de Colpensiones,
de conformidad al articulo 69 del CPT y SS.

. —=HECHOS DE LA DEMANDA

Como fundamento de las pretensiones incoadas con la demanda, se
expuso, en sintesis, que el sefior JOSE NEFTALI MUNOZ ECHAVARRIA,
padre de WILSON DE JESUS MUNOZ GOMEZ, fue pensionado por vejez, por
el ISS hoy Colpensiones, mediante resolucion No.1579 del 12 de abril de 1989.

Indicé que, WILSON DE JESUS MUNOZ GOMEZ, debido a su retraso
mental y demencia amnésica, el 20 de diciembre de 1995, el Instituto de los
Seguros Sociales, califico su pérdida de capacidad laboral en 55%, con fecha
de estructuracion del 20 de diciembre de 1995, situaciébn que implico la

dependencia econdmica de su padre ya pensionado por esta entidad.

Expuso que, el sefior MUNOZ ECHAVARRIA, falleci6 el dia 17 de julio
de 2012, por lo que su conyuge y madre de WILSON DE JESUS, sefiora MARIA
OFELIA GOMEZ MORENO, el dia 16 de noviembre de 2012, procedié a
solicitar la sustitucion pensional, misma que le fue reconocida mediante
resolucion GNR 053444, del 05 de abril de 2013.

Manifest6 que, WILSON DE JESUS MUNOZ GOMEZ, el 25 de febrero
de 2013, fue calificado en una segunda oportunidad por Colpensiones,
arrojando una pérdida de capacidad laboral de 52.85% y una fecha de
estructuracion del 10 de diciembre de 1995, lo cual ratificO su estado y

dependencia econdémica.

Sefialo que, WILSON DE JESUS, debido a su condicién de salud y a su

pérdida de capacidad laboral, ha dependido econOmicamente de su padre y
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posteriormente de su madre. Igualmente, desde que se dictamind su pérdida
de capacidad laboral en el primer dictamen, ha sido beneficiario en salud,

primero de su padre y luego de su madre.

Aseguro que, WILSON es una persona de la tercera edad, soltero, sin
hijos y sin ningdn medio econdmico para sobrevivir, puesto que siempre ha
dependido de su padre y su madre para su sostenimiento econoémico y tras el
fallecimiento de su madre la sefiora MARIA OFELIA GOMEZ MORENO, el dia
28 de abril de 2019, el sefior WILSON qued6 desamparado, sin ningin ingreso

y fue retirado de la EPS.

Sostuvo que, para solicitar la pensién de sobrevivientes, Colpensiones
le exigi6 a WILSON, que debia ser calificada su PCL, para proceder a
determinar el cumplimiento de los requisitos, y asi acceder a la misma, ante lo
cual se emitio calificacidon por tercera vez, esta vez, el dia 30 de abril de 2020,
con una pérdida de capacidad laboral de 59% y como fecha de estructuracién
el dia 20 de diciembre de 2012, es decir, meses después del fallecimiento de

su padre, ocurrido el 17 de julio de 2012.

Afirmé que, con dicho dictamen y los demas requisitos exigidos por
Colpensiones, el dia 29 de julio de 2020, MARTHA GLADYS curadora ad litem
de WILSON, radicé solicitud de prestacion econdmica y mediante resolucion
SUB 171275, del 11 de agosto de 2020, Colpensiones nego la solicitud bajo el
argumento de que la fecha de estructuracién de la invalidez, es del 20 de
diciembre de 2012, fecha posterior, al fallecimiento de su padre el sefior JOSE
NEFTALI MUNOZ ECHAVARRIA, ocurrida el dia 17 de junio de 2012, y aunque

la decision fue recurrida, finalmente se confirmé en todas sus partes.

Finalmente se indic6 que, desde todo punto de vista, la fecha de
estructuraciéon de la invalidez, se encontraba en firme y debidamente
demostrada ante Colpensiones, que fue el momento para el cual, WILSON,
perdio de manera definitiva y permanente su capacidad laboral, esto es, desde
el 20 de diciembre de 1995, por lo que, no podia Colpensiones, entrar a
modificar la misma, en los términos en que lo hizo y con una variacién en la

fecha tan extraordinaria, en el dictamen realizado en el afio 2020.
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lll. = PRETENSIONES

La accion judicial est4 dirigida a que se declare que, a WILSON DE
JESUS MUNOZ GOMEZ, representado por la sefiora MARTHA GLADYS
MUNOZ GOMEZ, le asiste de pleno derecho, a percibir la pension de
sobrevivientes, por el fallecimiento de su padre, sefior JOSE NEFTALI MUNOZ
ECHAVARRIA, porque cumple con los requisitos legales para acceder a dicha

prestacion.

Que se declare que la fecha de estructuracion de la invalidez del sefior
WILSON, ocurrio el dia 20 de diciembre de 1995, momento para el cual fue
calificada y estructurada en primera oportunidad su pérdida de capacidad
laboral o desde el 10 de diciembre de 1995, fecha en la cual, fue estructurada
su pérdida de capacidad laboral, en una segunda calificacién, fechas que no

distan significativamente en el tiempo.

Que, como consecuencia de lo anterior, se condene a COLPENSIONES,
al reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes, a favor de WILSON
DE JESUS MUNOZ GOMEZ, junto con las correspondientes, mesadas
especiales y comunes propias de la pension, desde el dia 29 de abril de 2019,
fecha posterior, al fallecimiento de su madre.

Que se condénese a la entidad demandada al pago de los intereses
moratorios, por el no pago oportuno de la pension, al tenor de la Ley 100 de

1.993y a las costas procesales.

Pretensién Subsidiaria

Solicitd, que en el hipotético caso de no acoger como fecha de
estructuracién la establecida en los dos dictamenes iniciales, emitidos por la
entidad demandada, se ordene una nueva calificacion, ante la Junta Regional
de Invalidez o la entidad que el despacho disponga, para que se determine de

manera clara y concreta, la fecha de estructuracion.
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IV. - RESPUESTA A LA DEMANDA

COLPENSIONES anex6 contestacion a la demanda la cual obra en el

PDF 6), a través de la cual se opuso a la prosperidad de las pretensiones
aduciendo que al sefior WILSON DE JESUS MUNOZ GOMEZ, no le asiste
derecho a percibir la pensidon de sobrevivencia, por cuanto no cumple con los
requisitos de ley para acceder a la pretension de invalidez, dentro de ello, por
cuanto la fecha de estructuracion (20 de diciembre de 2012), de su Ultima
calificacion, es posterior a la del fallecimiento del pensionado- causante (17 de
julio de 2012), y ademas, ante la calificacion emitida por Colpensiones, no
manifestoé su inconformidad con el dictamen dentro del término legal previsto,
al no presentar recurso de apelacion, para que dicha inconformidad hubiese
sido resuelta por las entidades competentes.

La accionada finalmente, plante6 a titulo de excepciones de fondo, las

siguientes: “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION A CARGO DE COLPENSIONES DE
RECONOCER PENSION DE SOBREVIVENCIA EN CALIDAD DE HIJO INVALIDO,
IMPOSIBILIDAD DE CONDENA EN COSTAS, INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE
RECONOCER Y PAGAR RETROACTIVO, MESADAS ADICIONALES, INTERESES E
INDEXACIONES, BUENA FE, COMPENSACION, PRESCRIPCION”

V. - DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

En el fallo objeto de apelacién, la A Quo en audiencia publica de
juzgamiento celebrada el 30 de mayo de 2023, declaré que el sefior WILSON
DE JESUS MUNOZ GOMEZ, quien esta representado por curadora MARTHA
GLADYS MUNOZ GOMEZ, es beneficiario de la pension de sobrevivientes
causada con el fallecimiento de su padre JOSE NEFTALI MURNOZ
ECHAVARRIA, a cargo COLPENSIONES.

En consecuencia, conden6 a COLPENSIONES a reconocer y pagar
pension de sobrevivientes al sefior WILSON DE JESUS MUNOZ GOMEZ, a
partir del 29 de abril de 2019, de manera vitalicia, en cuantia de un (1) salario
minimo mensual legal vigente, a razén de 14 mesadas anuales. Por concepto
de retroactivo pensional causado entre el 29 de abril de 2019 y el 31 de mayo
de 2023, se dispuso el pago de $53.089.766.
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Igualmente, se conden6é a COLPENSIONES, a reconocer y pagar en
favor del demandante, en un plazo de 30 dias contados a partir de la ejecutoria
de la sentencia, los intereses de mora el art. 141 de la Ley 100 de 1993, sobre
las mesadas causada a partir del 30 de septiembre de 2020, hasta la fecha de

pago, y finalmente se condend en costas procesales a la entidad.

Como fundamento de su decision, (or 16) dijo la juez de primer grado que

la tesis del despacho es que al demandante le asiste derecho al reconocimiento
y pago de la sustitucién pensional solicitada por su condicion de hijo invalido.

Sostuvo que, en el expediente queddé probado que al demandante se le
realizaron tres dictamenes de PCL, habiéndose realizado el ultimo de ellos, el
30 de abril de 2020, que establecid un porcentaje de pérdida del 59% y como

fecha de estructuracion el dia 20 de diciembre de 2012.

Que para el despacho, ese dictamen del afio 2020, corresponde a una
revision del estado de invalidez del actor, mas no puede considerarse como una
nueva calificacién, por cuanto el Seguro Social, ya habia emitido una
calificacion superior al 50% certificada desde el afio 1995, lo cual se corroboro
en el dltimo dictamen, en el cual se hace referencia a los antecedentes médicos
del demandante, incluso desde su infancia, y el Ultimo dictamen lo que hizo fue
aumentar la PCL, pero no tiene la virtualidad de modificar la fecha de
estructuracién en una fecha anterior, precisando la A quo que, la fecha de
estructuracion ha de entenderse desde diciembre de 1995, fecha anterior a la
época del fallecimiento del pensionado causante.

Y respecto de la configuracion de la prescripcion, sefialé que la misma

no opera dada la condicién de discapacidad del demandante.

Dijo que, como la pension del pensionado causante, fue reconocida a su
conyuge en un 100%, y era aquella quien proveia los gastos del demandante,
coligi6 que existio una compensacion, y por tanto el reconocimiento de la
prestacion economica, fue reconocida a partir del dia siguiente a la época del
deceso de aquella, esto es, desde el 29 de abril de 2019, bajo las mismas
condiciones que fue otorgada al pensionado, esto es, con base en un SMLMV

y sobre 14 mesadas.
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En lo que atafie a los intereses de mora indicé que, ésta demostrado que
el demandante reclamo la sustitucion pensional en el 29 de julio del afio 2020,
la cual fue negada, ello a pesar que la entidad tenia pleno conocimiento que el
actor tenia una fecha de estructuracion anterior, calificacion que también se
encontraba en firme por no haber sido objeto de recurso alguno, por tanto, la A
quo concluyd que existid mora en el pago de mesas pensionales, resaltando

ademas que el demandante, es un sujeto de proteccion constitucional.

En dltimo lugar, condend en costas procesales a la demandada, al

resultar vencida en juicio.

VI.—RECURSO DE APELACION EN CONTRA DE LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA.

La sentencia de primera instancia fue apelada por el apoderado judicial
de COLPENSIONES, quien implord que se revoque la condena a los intereses
moratorios y las costas procesales, arguyendo que la entidad ha actuado de
buena fe y el demandante no ejercié ninguna controversia en relacién con el
ultimo dictamen proferido, especificamente cuestionando la fecha de
estructuracion y ademas no le es facultativo a la entidad, realizar correcciones

frente a la fecha de estructuracion, pues ello debe ser rogado por el actor.

Alegatos de conclusién.

Ninguna de las partes presentd alegatos de conclusién en sede de

segunda instancia.

VII. — CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Los presupuestos procesales, requisitos indispensables para regular la
formacion y desarrollo de la relacion juridica, como son demanda en forma,
Juez competente, capacidad para ser parte y comparecer al proceso se
encuentran cumplidos a cabalidad en el caso objeto de estudio, lo cual da mérito

para que la decision que se deba tomar en esta oportunidad sea de fondo.
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Naturaleza juridica de la pretension. —Sustitucion pensional- hijo

invalido— Intereses Moratorios

Teniendo en cuenta el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de COLPENSIONES, y la consulta en favor de dicha entidad, la controversia
juridica que debe resolverse, si el sefior WILSON DE JESUS MUNOZ GOMEZ
en condicion de hijo supérstite, incapacitado por invalidez, le asiste o no
derecho al reconocimiento de la sustitucion pensional por el fallecimiento de su
padre; y, de ser procedente, determinar si hay o no lugar a condenar a
COLPENSIONES a reconocer el retroactivo pensional y los intereses
moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993.

La causacion del derecho ala pension de sobrevivientes

En los términos del articulo 16 del Cdédigo Sustantivo de Trabajo, el cual
precisa que las normas sobre trabajo, por ser de orden publico producen efecto
general inmediato, las disposiciones llamadas a regir el presente asunto son las
contenidas en los articulos 46 y 47 de la ley 100 de 1993, con la modificacion
introducida por la Ley 797 de 2003, teniendo en cuenta la fecha de fallecimiento

del pensionado causante, esto es, 17 de julio de 2012.

Concretamente los articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003 regularon lo

relativo a los beneficiarios de la pension de sobrevivientes asi:

“ARTICULO 12. El articulo 46 de la ley 100 de 1993 quedaré asi:

Articulo 46. Requisitos para obtener la pension de sobrevivientes.
Tendran derecho a la pension de sobrevivientes:

1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o
invalidez por riesgo comun que fallezca, ...

ARTICULO 13. Los articulos 47 y 74 quedaran asi:

Articulo 47. Beneficiarios de la Pension de Sobrevivientes. Son
beneficiarios de la pensién de sobrevivientes:

(..

c) Los hijos menores de 18 afios; los hijos mayores de 18 afios y
hasta los 25 afos, incapacitados para trabajar por razon de sus
estudios y si dependian econdémicamente del causante al
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momento de su muerte, siempre y cuando acrediten debidamente
su condicion de estudiantesy cumplan con el minimo de
condiciones académicas que establezca el Gobierno; y, los hijos
invalidos si dependian econémicamente del causante, esto
es, que no tienen ingresos adicionales, mientras subsistan las
condiciones de invalidez. Para determinar cuando hay invalidez
se aplicard el criterio previsto por el articulo 38 de la Ley 100 de
1993;

Dicha normativa le exige entonces al hijo del causante, para acceder a
la sustitucion pensional, el requisito objetivo de la condicion de invalido en

cabeza del beneficiario, y el subjetivo de la dependencia economica.

En relacién con el primer requisito debe decirse que, el articulo 38 de
la Ley 100 de 1993 sefiala que se considera invalida la persona que, por
cualquier causa de origen no profesional, no provocada intencionalmente,

hubiere perdido el 50% o mas de su capacidad laboral.

El estado de invalidez es una condicion fisica o0 mental que impide a la
persona desarrollar una actividad laboral remunerada, debido a la considerable
disminucién de sus capacidades fisicas y/o psiquicas e intelectuales, de manera
tal que no le es dable suplir por si mismo una vida digna, en resumen es la
pérdida de las habilidades, destrezas, aptitudes y/o potencialidades de orden
fisico, mental y social que le permiten desempefiarse en una actividad u oficio
habitual, segln lo establecido en el Manual Unico para la Calificacion de la

Pérdida de la Capacidad Laboral y Ocupacional.

Y segun lo normado en el art. 41 de la Ley 100 de 1993, la calificacién
del estado de invalidez en primera oportunidad, estard a cargo de la
Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES-, a las
Administradoras de Riesgos Profesionales - ARP, a las Compaifiias de Seguros
gue asuman el riesgo de invalidez y muerte, y a las Entidades Promotoras de
Salud EPS, y en caso de que el interesado no esté de acuerdo con la
calificacion debera manifestar su inconformidad dentro de los diez (10) dias
siguientes y la entidad debera remitirlo a las Juntas Regionales de Calificacion
de Invalidez del orden regional dentro de los cinco (5) dias siguientes, cuya
decision sera apelable ante la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, la
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cual decidird en un término de cinco (5) dias. Contra dichas decisiones

proceden las acciones legales.

Una vez efectuada esta calificacion, y si el porcentaje obtenido da lugar
al reconocimiento de una pension de invalidez, por haberse satisfecho
igualmente el requisito de semanas cotizadas, dicha prestacion econémica
podra revisarse a solicitud de la entidad de prevision o seguridad
correspondiente, cada tres (3) afios, con el fin de ratificar, modificar o dejar sin
efectos el dictamen que sirvid de base para la liquidacion de la pension que
disfruta su beneficiario y proceder a la extincidén, disminuciéon o aumento de la
misma, si a ello hubiera lugar, tal y como lo dispone el art. 44 de Ley 100 de
1993.

En cuanto al segundo de ellos, esto es la dependencia econémica se
caracteriza por el hecho de que, una vez fallecido el causante y, por
consiguiente, terminada la relacion de aporte econémico hacia el supuesto
beneficiario, la estabilidad financiera de este U(ltimo se ve seriamente
comprometida, poniendo en peligro su calidad de vida digna -sentencia SL 886-
2013-. Esto se debe a que el propésito de la pension de sobrevivientes no es
enriquecer el patrimonio de los favorecidos con ella, sino compensar la falta
material de apoyo econdmico que se produce en la familia cuando uno de sus
miembros muere. Por lo tanto, la legislacion permite un resarcimiento a travées
de la seguridad social, sin requerir que la persona se encuentre en una situacion

de extrema pobreza para tener derecho a ella -sentencia SL1386-2022-.

Es importante resaltar que, segun la jurisprudencia especializada, la
dependencia econdmica se intuye de los aportes concretos, regulares y
periddicos de los padres hacia sus hijos, los cuales deben ser significativos y
proporcionales en relacion con los ingresos totales del familiar que busca
obtener la prestacién. Esto implica generar una auténtica relacion de
subordinacion financiera y descartar la autosuficiencia econémica basada en

otros ingresos.

En este sentido, la sentencia SL5605- 2019 expresé: Lo expuesto nos
lleva a los criterios que deben ser analizados para calificar la dependencia,

también abordado, entre otras, en la sentencia anotada que reprodujo el criterio
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fijado en 2014, por esta sala en la sentencia SL14923- 2014, rad. 47676, y que
se recuerdan: a) La dependencia econdmica debe ser: - Cierta y no presunta:
«Se tiene que demostrar efectivamente el suministro de recursos de la persona
fallecida hacia el presunto beneficiario, y no se puede construir o desvirtuar a
partir de suposiciones o imperativos legales abstractos como el de la obligacion
de socorro de los hijos hacia los padres». - Regular y periédica de manera que
no pueden validarse dentro del concepto de dependencia los simples regalos,
atenciones, o cualquier otro tipo de auxilio eventual del fallecido hacia el
presunto beneficiario; - Significativas, respecto al total de ingresos de
beneficiarios que “se constituyan en un verdadero soporte o sustento
econdmico de éste; por lo que, tales asignaciones deben ser proporcionalmente
representativas, en funcibn de otros ingresos que pueda percibir el
sobreviviente, de tal manera que si, por ejemplo, recibe rentas muy superiores

al aporte del causante, no es dable hablar de dependencia’.

CASO CONCRETO:

En la presente Litis, haciendo una valoracion integral de todas las
pruebas obrantes en el expediente y en la carpeta administrativa allegada por

COLPENSIONES, tenemos las siguientes probanzas:

% Que el sefior WILSON DE JESUS MUNOZ GOMEZ, naci6 el 20
de agosto de 1959, por lo que, en la actualidad, cuenta con 64
afios de edad y que sus padres son los sefiores JOSE NEFTALI
MUNOZ ECHAVARRIA y MARIA OFELIA GOMEZ MORENO, de
acuerdo al registro civil de nacimiento que obra en el PDF 2 folio
96.

< Que el sefior JOSE NEFTALI MUNOZ ECHAVARRIA, fue
pensionado por vejez, por el ISS hoy Colpensiones, mediante
resolucion No.1579 del 12 de abril de 1989. PDF 9 folio 95

% Que el sefior JOSE NEFTALI MUNOZ ECHAVARRIA, fallecio el
17 de julio de 2012, de acuerdo al certificado de defuncién anexo
PDF 2 folio 92.

¢ Que mediante resolucion GNR 053444, del 05 de abril de 2013,
Colpensiones reconocié a favor de MARIA OFELIA GOMEZ
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MORENO, sustitucion pensional, ante el fallecimiento de su
cényuge JOSE NEFTALI MUNOZ ECHAVARRIA. PDF 2 folio 14.
Que, mediante sentencia del 24 de octubre de 2014, el Juzgado
Primero de Familia de Descongestién de Medellin, decretd la
interdiccion por discapacidad mental absoluta del sefior
WILSON DE JESUS, y se design6 como su curador a su hermana
MARTHA GLADYS MUNOZ GOMEZ. PDF 2 folio 55.

Que la sefiora MARIA OFELIA GOMEZ MORENO, fallecio el 28
de abril de 2019, conforme al certificado de defuncion que milita
en el PDF 2 folio 93.

Que mediante resolucién SUB 171275 del 11 de agosto de 2020,
Colpensiones, neg0 el reconocimiento pensional solicitado por el
sefior WILSON DE JESUS- PDF 2 folio 32. Que la decision fue
recurrida, sin embargo, la entidad confirmé la negativa mediante
resoluciéon SUB 189239 del 04 de septiembre de 2020. PFD 02
folio 35 y Resolucion DPE 12703 del 18 de septiembre de 2020,
por medio de la cual, se resolvi6 el recurso de apelacién. PDF 02
folio 42.

Que, de acuerdo a la historia clinica anexa, el demandante tiene
diagndstico de demencia. PDF 2 folio 70 ss.

Que al expediente se anexaron tres declaraciones extrajuicio
realizadas por Martha Gladys Mufioz Gémez, Lorena Cristina
Sanchez Crespo y Jovanny de Jesus Mufioz Gomez, quienes
aseguraron que el demandante dependia econdbmicamente de su
padre, luego de su madre y en la actualidad de su hermana. PDF
2 folio 85, 86, 88.

Ahora, al interior del trdmite del proceso, se resalta las declaraciones de

las testigos traidas a instancia de la parte demandante.

La primera de ellas, MARLENE DEL SOCORRO GOMEZ GOMEZ -

prima del demandante- dijo constarle de manera directa, por la cercania con la

familia, la dependencia econdémica del seiior WILSON, en relacion con su

padre, luego con su madre y ahora su hermana, aduciendo que aquel nunca ha

trabajado debido a su condicibn médica, aduciendo que desde nifio éste no

actuaba normal.
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La otra testigo LORENA CRISTINA SANCHEZ CRESPO, asevero que la
manutencion del demandante, actualmente depende de la hermana, que desde
el afio 1998 que los conoce, sabe que el padre de aquel, era quien le daba lo
necesario para subsistir, que sabe que él desde muy pequefio padece de
esquizofrenia y que, por tal razén, no ha podido laborar. Que el demandante

realiza mandados y que, en ocasiones, los pagos se los realizan en especie,
con elementos usados.

Para zanjar la controversia en este asunto, es necesario precisar que al
demandante le han efectuado tres dictamenes periciales de PCL, todos
elaborados por Colpensiones, a través de los cuales se reitera que el actor
padece de esquizofrenia y coinciden en determinar una calificacion
superior al 50%, de origen comun. No obstante, lo anterior, existe disparidad
en relacién al altimo de ellos, el cual establece, una fecha de estructuracion muy

disimil a los anteriores dictamenes, a saber:

0,

% EI primero de ellos, fue emitido por el Seguro Social, el 20 de
diciembre de 1995, en el que se determind PCL del actor en un
55% con fecha de estructuracion del 20 de diciembre de 1995.
PDF 2 folio 9- 243 ss.

- . L T L I LA PP e )
ad SECCIONMAL ANTICIULA

FECHA: Dicicmbre 20 de 1
——
D COMISION LABORAL
A GERENCIA GUSTAVO URIBE ESCOBAR
ASUMNLO: CERTIFICADO DI INVAL I
CAUSANTE: MUSOZL ECHAVARRIA JOSEKE NMEFTALL
AFILIACIOM: POOSS52E30
EXAMINADO: MURNOZ GOMEZ WILSOMN
DOC. IDENTIDAD: TO.126.977
TELEFONO: 2536784
HALLAZGOS: Paciente de 36 afios. solicro, baja cscolaridad. Desde los 13 aflos
despuds de de ! con ideas sicéticas gue lo han Oevado a rmiltipies
by e = < i . -
DAGNOSTICO: Esquizofrenia parancide cromica con & ioro de 1a i
CONCEPTO: REUNE CONDICIONES DE INVALIDEZ PERMANENTE

- TOTAL. Deficiencia mental 30%. Discpacidad 15%. Minusvalla 180% TOTAL 55%.

REQIUIERE NOMBRAMIENTO DE CIIRADOR SEGIUN CONCEPTO DE MEDICTNA
LABORAIL: SL.

FECHA DRES’I‘leCIDN DE LA INVALIDEZ. Diciembre 20 de 1995.

7

% El segundo, fue elaborado el 25 de febrero de 2013, y arrojo una
pérdida de capacidad laboral del 52.85% y una fecha de
estructuraciéon del 10 de diciembre de 1995. PDF 09 folio 122
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WILSON DE JESUS MUROX £C 70128977 D2/25/2013 201305455GH
¢ GOMEZ

WILSON DE JESUS MUNOZ GOMEZ CC. 70126977
53 ANOS OFICIOS VARIOS

DIESTRO

DIRECCION: CRA 104 N* 44-90 TEL, 2536784
BENEFICIARIO DE 1A EPS

SOLICTTA CALIFTCACION DE PERDIDA DE LA CAPACIDAD LABORAL PARA ACCEDER A LOS BENEFTCIOS DEL POSS
TIENE CONCEPTO DE INVAUDEZ DEL 20/12/1985

PACTENTE DE 38 AROS SOLTERD, BAJ ESCOLARICAD, DESDE LOS 18 ANOS DESPUES DE CONSUMO DE MARIHUANA
EMPEZ(S CON [DEAS SICOTICAS QUE LO HAN LLEVAGO A MULTILES MOSFITALIZACIONES € IDEAS DELIRANTES
MISTICAS. DEFICIENCIA MENTAL: 30%, DISCAPACIDAD 15%, MINUSVALIA : 10%, FE: 10/12/1995

CONCEPTO NEUROPSICOLOGICO: OCTUBRE DE 2012: SINDROME DEMENCIAL PRESENTA COMPROMISO MAS DE 3
DOMINIOS,

CONCEPTO D PSIQUIATRIA 20/12/2012: VIVE CON LA FAMILIA, LAVA CARROS, DESDE LA INFANCIA TIAD
DIFICUL TADES szg“mmn TAMIENTO, CON GRAN IMPULSIVIDAD, ERA HIPERACTIVO, SE VOLO DE LA CASA Y SEFUE A
TRABAJAR A LA COSTA. ¥ FUE DEVUELTD A LA CASA EN CONDICIONES PRECARIAS DE HIGTENE. NUNCA SEGUIA
NORMAS, CONSUMID THE DESDE LA ADOLESCENCIA ¥ TUVO ERISODIOS PSICOTICOS ¥ SINTOMAS FSICOTICOS

QUE DISMINKYERON EN 5U INTENSIDAD ¥ PREVALENCIA HASTA HACE 10 AROS QUE DEJO DF CONSUMIR.
EN LAS NOCHES CANTA EN VOZ ALTA EN ALGO QUE NQ SE ENTIENDE, CON UNOS AUDIFONOS ¥ A TODG PLMON, A
ALTAS HORAS DE LA NOCHE.
AP TIENE EVALUACION NEUPSICOLOGICA QUIE REFORTA COEFTCIENTE INTELECTUAL DE 63 APUNTOS EN TOTAL, TOX:
THE HASTA HACE 10 ARCS, TRAUM. NO, ESOUITOFRENIA PARANOIDE CON COMPCNENETE EXOTOXICO DESDE LA
ADOLESCENCIA HASTA HACE UNOS 10 ANGS, NO TOMA TRATAMIENTO EN ESTE MOMENTO ¥ TRABAIA EN OFICIOS
SEMCTLLOS.
ESQUIZOFRENIA PARANOIDE CON COMPONENTE EXOTOXICO DESDE LA ADOLESCENCIA HASTA HACE UNOS 10 ANOS,
O TOMA TRATAMIENTO EN ESTE MOMENTO ¥ TRABAI EN OFICIOS SENCILLOS.
AFY HERMAN DEPRESION, MADRE: DEMENCIA VASCULAR.

EF: CONCTENTE ¥ DRIENTADO EN PERSONA ¥ LUGAR ¥ PARCIALMENTE EN TIEMAG: PSICOMOTOR NORMAL, NIEGA
ALUCINACIONES. PENSAMIENTG DE CURSC LENTO. SIN DELIRIOS.

DIAGNOSTICO: RETRASQ MENTAL LEVE. .

CONDUCTA! PACIENTE QUIEN NECESITA EN RAZCW DE 51t RETRASQ MENTAL, TUTELA Y SUPERVISION PERMANENTE DE

ADULTOS. NO ESTA EN CONDICIONES OF EIERCER LN JUICIO DE REALIDAD PLENAMENTE DOTADO EN RAZON DE SU
RETRASD MENTAL,

CONCEPTO FINAL DE REHABILITACIGN: DX: RETRASO MENTAL LEVE, TRATAMIENTO: NO NECESITA TRATAMIENTO,
TUTELA PERMANENTE,

CON LOS DATOS APORTADOS EN LA HISTORIA CLINICA ¥ AYUDAS DIAGNOSTICAS SE PROCEDE A REALIZAR 1A PERDIDA
DE LA CAPACIDAD LABORAL SEGLIN DECRETO 917 DE 1599 CON FE:

1

AR

5

ponsabla(s) de In.callficaclon’= Gomisién médica Ari 19 C.8.T, co :
S e e ki anarode 202 :

Fecha YoBo: 02/25/2013

0,

% EI tercer dictamen DML 3717689 del 30 de abril de 2020,
establecié una PCL del 59.00% y fecha de estructuracién del 20
de diciembre de 2012. PDF 9 folio 276.

Pues bien, se tiene acreditado que el demandante solicité ante
Colpensiones el reconocimiento de la sustitucion pensional el 29 de julio de
2020, y mediante la resolucion SUB 171275 del 11 de agosto de 2020, la
entidad administradora de pensiones negé la peticion, argumentandose que: “el
demandante tiene como fecha de estructuracion de invalidez calificada en el
dictamen validamente expedido por COLPENSIONES, el dia 20 de diciembre

de 2012, fecha posterior al fallecimiento del causante Ocurrido el 17 de
julio de 2012~ PDF 2 folio 32.

Pues bien, para la Sala es indudable que el demandante tiene condicion
de invalidez de vieja dada, pues tal manifestacion no solo es expuesta por las
testigos, sino que, tal afirmacion se coteja con los dos dictdmenes periciales
iniciales, y en particular el elaborado el 25 de febrero de 2013, en el cual se

resefia que: “el actor desde los 18 afios después de consumo de marihuana
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empezo con ideas psicoticas que han llevado a multiples hospitalizaciones de
ideas delirantes misticas. Y se establece que en concepto con neurologia
octubre de 2012, se establece un sindrome de demencial presenta compromiso
mas de 3 dominios.” PDF 9 folio 122.

A lo anterior se agrega que, mediante sentencia judicial proferida por el
Juzgado Primero de Familia de Descongestion de Medellin, de fecha 24 de
octubre de 2014, decretd la interdiccion por discapacidad mental absoluta del
sefior WILSON DE JESUS MUNOZ GOMEZ, y al interior del tramite de dicho
proceso, un perito conceptud que el prondstico cronico del demandante, es

croénico e incurable: PDF 2 folio 59

2. PERICIAL

(D)bra en el proceso. actq de posesion del perito médico designado por el
espacho y dictamen rendido por éste en el que se detalla el resultado obtenido

de loAs e.)4(amenes Pr?cticados al presunto incapaz, el cual crea suficiente poder de
conviccion a proposito de su estado mental, en el que se concluye:

"Pronost.ico: Su cuadro clinico es crénico incurable, con tendencias al deterioro
Conclusién: Con todo lo anterior, el sefor Wilson de Jes(s Munoz GOmez.
presenta un cuadro de Esquizofrenia asociado con un deficit cognitivo moderadc;
(Retardo Mental) moderado, debido a esto, el paciente no puede valerse por si
mismo vy procurarse Su cuidado o manutencion, es totalmente dependiente en
todz?s las areas de su vida. Debido a esto, tiene una incapacidad absoluta no
esta en capacidad de administrar o disponer de sus bienessi los posee, ni reaiizar

transaccuoqes comerciales, no tiene capacidad de auto sostenerse y requiere
ayuda y cuidados permanentes y de por vida”.

Al plenario también se adjunté historia clinica del demandante, de la cual

se resalta las siguientes consultas:

1) Consulta de octubre de 2012, en la Fundacion Hospitalaria San
Vicente Fundacion, en la que se describe que el paciente desde los

12 afilos comenzd con aparicién de sintomas: PDF 2 folio 71
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Novedad

Edad
Patologicos Esquizofrenia paranoide
Traumaticos Negativo

Farmacoldgicos | negativo

Psiquiatricos Paciente quien desde los 12 aflos comenz6 con aparicion de sintomas "era
muy inquieto, solo le gustaba salir a la calle, no le iba bien el colegio y con
los anos comenzo a decir incoherencias como delirios de persecucion”
requiere hospitalizacion por primera vez en la adolescencia tardia / adultez
temprana y aparentemente le dicen que sufre de enfermedad mental,
aunque en esa hospitalizacion y en la siguiente segin hermana no hubo
diagnostico definitivo y ademas el paciente se fugé. Aparentemente recibio
un tiempo haloperidol pero no recuerdan dosis, efectos secundarios y
respuesta con dicho medicamento.

2) Consulta de fecha 29 de agosto de 2013, con médico especialista en
psiquiatria de adultos, en la que se describe que el paciente desde
su infancia presente dificulta del comportamiento con gran

impulsividad. PDF 2 folio 70.

Juan Fernando Muioz Ramirez
Medico - Psiquiatra de Adultos
Sub-especialista en Psiquiatria Infantil y de Adolescentes

Historia Nro: 000369

Paciente: Wilson de jesus Mufioz Gomez Identificacion: CC 70126977 Sexo: F

Teléfono: 2536784 Direccién: Cra 104 # 44-50 Oficio: lavador de carros
Numero de Consulta: 000856 Fecha de consulta: 29/08/2013 Hora de consulta: 2:07:40 pm Edad: 54 Ano(s)
Entidad: PARTICULAR

Responsable: Marta Gladys Mufoz Telefono:3117809083 Parentesco: Hermano(a)

Motivo de consuita:

lava carros en San Javier. Estudio bachillerato. Desde la infancia tuvo dificuitades del comportamiento con gran impulsividad, era
hiperactivo, se fue a trabajar a la costa Nunca seguia normas, consumoe de THC desde la adolescencia y tuvo episodios psicéticos
y sintomas psicéticos crénicos que disminuyeron en su intensidad y prevalencia hasta hace 10 afos que dejé de consumir. En las
noches canta en voz alta algo que no se entiende y le apagan la luz para que se caye

3) Consulta del 25 de octubre de 2019, con médico especialista, en la

gue se reitera el diagnostico y se dice:

Andlisis

Se trata de un paciente con un patron disruptivo de comportamiento desde la infancia, problemas
de aprendizaje y adaptacién que no le permiten pasar del 72 grado de estudio, refiere que logra
validar pero al evaluar los logros minimos que deberia tener de lectoescritura v aritmética simple
se evidencia un muy bajo nivel de aprendizaje.
Nunca ha trabajado formalmente, siempre ha estado al lado de la familia, tuvo un consumo de
muchos afios de sustancias psicoactivas tipo marihuana especialmente hasta hace 12 afos, a lo
largo de Ia vida ha tenido varios cuadros psicoticos los primeros con hospitalizaciones, pos;erior
sin tratamiento pero con incapacidad de manejo de su vida, con sintomas negativos y
comportamentales no logra valerse por si mismo, ni procurarse una manutencion
funcionamiento aunque logra actividades de la vida diaria debe ser supe
deficiencia cognitiva como por su funcionamiento psicético permanente y sin

, su
rvisado tanto por su

8 tratamiento.
Su cuadro clinico es compatible con una esquizofrenia, con un déficit cognitivo asociado que por

su edad en las pruebas neuropsicoldgicas punttia como una demencia.
Clinica las Vegas. Calle 2 stir Nn 4A-88 Faneiltaria 294
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De este modo, valorada la prueba individualmente y en conjunto, resulta
incontrovertible que el demandante tiene diagnostico de demencia ante del

fallecimiento de su padre y de su madre.

Igualmente se acreditdé que el actor cuenta con dictamen de pérdida de

capacidad laboral superior al 50%.

No cabe dudas que, la fecha de estructuracion esta regulada por el
decreto 1507 de 2014, que en su articulo 2 sefiala: «Se entiende como la fecha en

que una persona pierde un grado o porcentaje de su capacidad laboral u ocupacional, de
cualquier origen, como consecuencia de una enfermedad o accidente, y que se determina con
base en la evolucién de las secuelas que han dejado estos. Para el estado de invalidez, esta
fecha debe ser determinada en el momento en el que la persona evaluada alcanza el cincuenta
por ciento (50%) de pérdida de la capacidad laboral u ocupacional. Esta fecha debe soportarse
en la historia clinica, los examenes clinicos y de ayuda diagnéstica y puede ser anterior o
corresponder a la fecha de la declaratoria de la pérdida de la capacidad laboral. Para aquellos
casos en los cuales no exista historia clinica, se debe apoyar en la historia natural de la
enfermedad. En todo caso, esta fecha debe estar argumentada por el calificador y consignada
en la calificacion. Ademas, no puede estar sujeta a que el solicitante haya estado laborando y

cotizando al Sistema de Seguridad Social Integral.

De acuerdo a los dos primeros dictAmenes periciales, existe
coincidencia en la mensualidad y anualidad, respecto a la fecha de

estructuracion de la enfermedad del actor, esto es, diciembre de 1995.

Ahora, esta Sala no pasa por alto que, la administradora de pensiones,
estan facultadas a solicitar la revision de la PCL cada 3 afios al tenor del articulo
2.2.5.1.53 del decreto 1072 de 2015, que dispone:

“ARTICULO 2.2.5.1.53. Revisién de la calificacién de incapacidad permanente
parcial o de la Calificacion de Invalidez. La revisién de la calificacion de incapacidad
permanente parcial o de la invalidez requiere de la existencia de una calificacién o
dictamen previo que se encuentre en firme, copia del cual debe reposar en el
expediente.

La Junta de Calificacion de Invalidez, en el proceso de revisién de la calificacion de la
pérdida de capacidad laboral, solo puede evaluar el grado porcentual de pérdida de
capacidad laboral sin que le sea posible pronunciarse sobre el origen o fecha de
estructuracion salvo las excepciones del presente articulo. Para tal efecto, se tendra en
cuenta el manual o la tabla de calificacion vigente en el momento de la calificacién o
dictamen que le otorgé el derecho.
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En el Sistema General de Riesgos Laborales la revisién de la pérdida de incapacidad
permanente parcial por parte de las Juntas sera procedente cuando el porcentaje sea
inferior al 50% de pérdida de capacidad laboral a solicitud de la Administradora de
Riesgos Laborales, los trabajadores o personas interesadas, minimo al afio siguiente
de la calificacion y siguiendo los procedimientos y términos de tiempo establecidos en
el presente capitulo, la persona objeto de revisién o persona interesada podra llegar
directamente a la Junta solo si pasados 30 dias habiles de la solicitud de revision de la
calificacion en primera oportunidad esta no ha sido emitida.

En los sistemas generales de riesgos laborales y de pensiones, la revisién
pensional por parte de las Juntas sera procedente a solicitud de la
correspondiente Administradora de Riesgos Laborales o Administradora del
Sistema General de Pensiones cada tres (3) afios, aportando las pruebas que
permitan demostrar cambios en el estado de salud y a solicitud del pensionado
en cualquier tiempo. Copia de todo lo actuado debera reposar en el expediente y
se hara constar en larespectiva actay en el nuevo dictamen.

PARAGRAFO 1. En el Sistema General de Riesgos Laborales, si a un pensionado por
invalidez se le revisa su grado de invalidez y obtiene un porcentaje inferior al 50%,
generandole la pérdida de su derecho de pensién, se le reconocerd la indemnizacion
correspondiente a la incapacidad permanente parcial conforme al articulo 7 de la Ley
776 de 2002 o la norma que lo modifique, sustituya o adicione.

En caso contrario, si a una persona a la que se le haya reconocido la indemnizacion
por incapacidad permanente parcial, y se le revisa su grado de pérdida de capacidad
laboral, cuyo resultado sea una calificacién superior al 50%, se le debera reconocer el
derecho a pensién por invalidez, sin realizar descuento alguno.

PARAGRAFO 2. En caso de detectarse en la revision de una incapacidad permanente
parcial que esta sube al porcentaje del 50% o mas se debera también modificar la fecha
de estructuracién, de igual forma se proceder4d cuando un estado de invalidez
disminuya a 49% o menos.

De acuerdo a lo expuesto, es irrefutable que, era procedente y admisible
por parte de Colpensiones, realizar una revision de la PCL del demandante,
sin embargo, no existe justificacion que diera cuenta de la modificacion de la
fecha de estructuracion de la enfermedad, la cual conforme viene de indicarse
y el recaudo probatorio, tiene su origen de antafio y ninguna argumentacion o
motivacion puntual realiz6 la entidad administradora de pensiones en el ultimo
dictamen, a efectos de tomar tal determinacion, indicAndose en el controvertido

documento lo que se sigue:

| |
7. CONCEPTO FINAL DEL DICTAMEN PERICIAL

Perdida de = TITULO | + TITULO I = Valor Final
capacidad laboral (Valor Final Ponderada) (Valor Final)
30.00 29.00 59.00

FECHA DE ESTRUCTURACION: 20/12/2012
Sustentacion fecha de estructuracion : Valoracién por psiquiatria

ORIGEN:  COMUN
FECHA DE ACCIDENTE :

CLASIFICACION CONDICION DE SALUD - TIPO DE ENFERMEDAD

Inr A imrmr A FrmArm A A RERAALIA A RAF A SEAITRIE AR A RITAL G (IR A AP A SR AR AL AL ARSI TA LA 1
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A lo anterior también se resalta que aun en el dltimo de los dictamenes
se refleja la progresividad del deterioro de estado de salud del demandante,
pues en €l se determina un aumento en la PCL 59%, en comparaciones con

las dos primeras experticias.

Finalmente, las declaraciones de las testigos y la condicién misma de
discapacidad del demandante, dan cuenta que el actor, dependia
econdmicamente de su padre y luego de su madre, quien recibia pensién de un
SMLMV, resaltando igualmente este cuerpo colegiado que, el actor es un adulto
mayor pues cuenta en la actualidad con 64 afios de edad y ademas se
encuentra en el régimen subsidiado de salud, de acuerdo a la consulta del
ADRES.

A partir de lo expuesto, y atendiendo a las especificas particularidades
de este caso, subraya esta Sala que encuentra acertada la decision de la A
quo de reconocer a WILSON DE JESUS MUNOZ GOMEZ, la sustitucion
pensional que reclama, por haber demostrado su condicién de hijo invalido
antes del fallecimiento de su padre, de acuerdo a los dictAmenes periciales
anexos y en especial al de fecha 25 de febrero de 2013, que estableci6é una
fecha de estructuracion del 10 de diciembre de 1995 y ademas a la historia
clinica que reitera el diagndéstico del demandante, especificAndose que la
enfermedad del actor se identific6 desde la infancia, que la misma es incurable,

y puntualmente la misma ha aumentado segun el ultimo dictamen pericial.

Conforme a lo anterior, se confirmara la decisién de primer grado, en
cuanto al derecho que le asiste al actor y las fechas entre las cuales éste tiene
derecho al retroactivo pensional (29 de abril de 2019, dia siguiente a la muerte de
la madre al 31 de mayo de 2023, época en la que se profiere la sentencia, efectuado
sobre el SMLMV). Resulta razonable su reconocimiento a partir de dicha data
como quiera que inicialmente le fue reconocida a la madre de éste la sustitucion
pensional, demostrandose en este asunto que la madre siempre estuvo a cargo
del actor. También se confirmara la decision en cuanto a que en este asunto no
se configuré el fendmeno extintivo de la prescripcion, dada la condicion de

discapacidad (invalidez) del actor.

Empero, se ADICIONARA, el numeral segundo de la sentencia, en el
sentido de autorizar a COLPENSIONES a efectuar la deduccion del aporte
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obligatorio con destino al subsistema de salud, en atencion a la obligacion legal
contenida en el art. 143 de la Ley 100 de 1993.

Ahora bien y respecto del cuestionamiento que realiza la apoderada de
la parte demandante, en torno a la condena a Colpensiones los intereses
moratorios, debe indicarse que, si bien Colpensiones, elaboré los dos primeros
dictdimenes y tenia previamente conocimiento sobre la PCL del actor, lo cierto
es que el ultimo dictamen da cuenta de una fecha de estructuracion diferente,
la cual finalmente no fue recurrida administrativamente por la parte
demandante, situacion que la entidad no podia modificar motu propio, sino que,
como lo alega la recurrente, debi6é ser rogada, por lo que, fue solo mediante
este proceso judicial, que se logré la demostracion del derecho pensional del
actor, acudiendo a la hermenéutica, facultad interpretativa que solamente le
esta conferida al administrador de justicia para la resolucién de los conflictos
que tiene bajo su competencia, y al ser ello asi la pasiva tenia elementos de ley
suficientes para negar el derecho pensional, razones por las que la Sala
considera que en el caso planteado no hay lugar a condena a intereses

moratorios.

En consideracién de lo expuesto, se REVOCARA el numeral tercero de
la sentencia, para en su lugar, ordenar la indexacion de la condena, a partir del
30 de septiembre de 2020, hasta la fecha de pago total de la obligacién, dada
la improsperidad de la pretension principal de intereses moratorios del art. 141
de la Ley 100 de 1993, por lo que se hace necesario de un mecanismo para,
ademas de mantener el poder adquisitivo constante de las mesadas
pensionales, subsanar el retardo de la demandada en pagar la prestacion,
indexacion que debe ser calculada por COLPENSIONES hasta el momento en
qgue se produzca su pago efectivo, Para liquidar la indexacion la pasiva tendra

en cuenta la siguiente formula:

INDICE FINAL
INDICE INICIAL x VALOR A INDEXAR — VALOR A INDEXAR

Asi lo ha entendido la jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, en reciente sentencia SL359-2021, donde
conceptud la procedencia de la indexacion de las condenas sobre las cuales no

se impusiera una sancion moratoria, veamos:
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“...la indexacién se erige como una garantia constitucional (art. 53 CP),
gue se materializa en el mantenimiento del poder adquisitivo constante
de las pensiones, en relacién con el indice de precios al consumidor
certificado por el DANE. A su vez, el articulo 1626 del Cdodigo Civil
preceptla que «el pago efectivo es la prestacion de lo que se debe»,
esto es, que la deuda debe cancelarse de manera total e integra a la
luz de lo previsto en el articulo 1646 ibidem. De ahi que, si la AFP no
paga oportunamente la prestacion causada en favor del afiliado,
pensionado o beneficiario, tiene la obligacién de indexarla como Unico
conducto para cumplir con los mencionados estandares de totalidad e
integralidad del pago. Por tal motivo, es incompleto el pago realizado
sin el referido ajuste cuando el transcurso del tiempo devalud el valor
del crédito.

Ahora, la indexacion no implica el incremento del valor de los créditos
pensionales, ya que su funcion consiste Unicamente en evitar la pérdida
del poder adquisitivo de la moneda y la consecuente reduccion del
patrimonio de quien accede a la administracion de justicia, causada por
el transcurso del tiempo. Tampoco puede verse como parte de la
mesada, puesto que no satisface necesidades sociales del pensionado,
y menos como una sancién, ya que lejos de castigar al deudor,
garantiza que los créditos pensionales no pierdan su valor real...”

Finalmente, y respecto al reproche que se le hace a la sentencia de
primera instancia, por la apoderada de Colpensiones, en el sentido de que se
absuelva a la entidad administradora de la condena en costas procesales, debe
decirse que, si resulta pertinente emitir tal condena, acudiendo al criterio

previsto en el numeral 1 del articulo 365 del CGP.

Sin costas en esta instancia, al prosperar parcialmente el recurso

interpuesto.
VIIl. - DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA TERCERA DE DECISION LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN,

administrando justicia en nombre de la republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el numeral tercero de la sentencia, que
reconocio intereses moratorios del art. 141 de la Ley 100 de 1993, para en su
lugar, ordenar la indexacion de la condena, a partir del 30 de septiembre de

2020, hasta la fecha de pago total de la obligacion.

SEGUNDO: ADICIONAR, el numeral segundo de la sentencia, en el

sentido de autorizar a COLPENSIONES a efectuar la deduccién del aporte
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obligatorio con destino al subsistema de salud, en atencion a la obligacion legal
contenida en el art. 143 de la Ley 100 de 1993.

TERCERO: CONFIRMAR en todo lo demas la sentencia objeto de
apelacion y consulta de origen y fecha conocidos, segun lo expuesto en

precedencia.

CUARTO: Sin lugar a condena en costas, por lo expuesto en

precedencia.

QUINTO: En su debida oportunidad se ordena la devolucion del

expediente al juzgado de origen.

SEXTO: SE ORDENA la notificacion por EDICTO de esta providencia,
que se fijara por secretaria por el término de un dia, en acatamiento a lo
dispuesto por la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia en
auto AL2550-2021.

Los magistrados

MARTHA|TERESA FLOREZ SAMUDIO

ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA

(CON SALVAMENTO DE VOTO)
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Con el acostumbrado respeto por la decision mayoritaria de la Sala,
manifiesto mi posicidbn en sentido contrario en relacion con los intereses
moratorios a cargo de COLPENSIONES, respecto de los que considero,
debié ratificarse la decisibn del a-quo que concluyé a favor de su

procedencia.

Lo anterior por cuanto no podia desconocer la entidad accionada,
como lo hizo, que ya habia realizado dos calificaciones previas al
demandante, que le determinaban la condicion de invalidez en fecha anterior
al deceso del causante; sin que en concepto de quien suscribe este
salvamento, le sirva a la entidad para justificar la negativa de la prestacion, la
realizacion de una nueva evaluacion, en la que ninguna mencion hizo a sus
conceptos previos, siendo su deber exponer las razones que le permitieran
apartarse del concepto anterior de invalidez, si es que estimaba que
procedia efectuar una revision de tal estado del demandante, para la fecha

del deceso del de cujus.

Tampoco comparto que la falta de impugnacion de la Ultima
calificacion subsane la actitud de la accionada, toda vez que no es una
condicion para la reclamacion judicial del derecho, que se agote la via
administrativa en el tramite de los dictAmenes de calificacion de pérdida de

capacidad laboral, aunado a que se itera, la omisién de la demandada en



considerar sus conceptos previos, 0 exponer las razones que le llevaban a
apartarse de ellos, llevan a descartar esta calificacion como un revision de la
condicion de invalidez previamente fijada por la entidad; razon por la cual,
con base en los referidos dictamenes previos con los que contaba la
administradora, se determinaba la calidad exigida al actor, para tenerlo como
beneficiario de la prestacion de sobrevivientes por el causante, en sede

administrativa.

Por ultimo se resalta, que no se trataba simplemente de que la entidad
no tuviera la potestad de revisar oficiosamente el ultimo dictamen emitido,
sino que desde un principio, conforme a los principios de transparencia e
integralidad de los actos administrativos, ha debido exponer Ilas
consideraciones que tuvo para apartarse del acto propio; y por qué no
admitirlo, también es cierto que ante una decisién que se ofrezca contraria a
derecho, siempre esta abierta la via de la revision oficiosa del acto por la

autoridad administrativa, por la senda de la revocatoria directa.

En los anteriores términos dejo expuesta mi inconformidad parcial.

Atentamente,




