TEMA: DICTAMEN DE PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL — Si en un proceso se encuentran
enfrentados dos dictdmenes, uno de la Junta Regional y otro de la Nacional, el juez del Trabajo y de
la Seguridad Social, en virtud de la libertad probatoria prevista por el articulo 61 del CPTSS, esta
facultado para escoger lo establecido en el primero o en el segundo, e inclusive ordenar un tercero,
pero el que acoja debe tomarlo en su integridad, esto es, no puede escindirlo y menos configurar
uno nuevo con apartes de uno y otros. / PENSION ESPECIAL DE VEJEZ — En favor de las personas
gue padezcan una deficiencia fisica, psiquica o sensorial del 50% o mds, quienes ademas deben
cumplir con 55 afios de edad y 1,000 o mas semanas de cotizacién. /

HECHOS: El sefior (JAVS) pretende que se declare que le asiste derecho al reconocimiento y pago de
la pension de invalidez desde el 15 de mayo de 2018, en consecuencia, solicita el desembolso de las
mesadas retroactivas, los incrementos de ley, asi mismo, requiere la cancelacidn de los intereses
moratorios o, en su defecto, la indexacién y las costas del proceso. EL Juzgado Veintiuno Laboral del
Circuito, condend a COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS a reconocer y pagar al sefior JAIME
ALONSO VASQUEZ SANCHEZ, la suma de $60.589.133, por concepto de mesadas de la pensién de
invalidez y a partir del 12 de julio de 2023 la entidad demandada deberd continuar reconociendo y
pagando a favor del demandante una mesada pensional. La Sala establecera la eficacia probatoria
del dictamen aportado con la demanda, respecto al decretado de manera oficiosa. Asimismo, se
determinara si al sefior Jaime Alonso le asiste derecho al reconocimiento y pago de la pensién de
invalidez.

TESIS: De cara al fondo del asunto, definido se tiene por la jurisprudencia constitucional y
especializada que, cuando sea preciso calificar la PCL de una persona, las entidades competentes
deberan en todo caso, realizar una valoracidn integral que comprenda todos los factores de origen
comun y profesional. Y cuando concurran eventos de una y otra naturaleza en la determinacién de
la minusvalia que conduzcan al otorgamiento de pension de invalidez, para establecer la fecha de
estructuracion se tendra en cuenta el factor que, cronolégicamente sea determinante para que se
llegue o supere el 50% de PCL, y cuando se trate de dolencias con desarrollo simultdneo, se
considera la de mayor peso porcentual, valorando todas las secuelas, incluyendo las previas
(sentencia C425-2005), criterio acogido por la Sala de Casacion Laboral. (...) Ahora bien, el articulo
41 de la Ley 100 de 1993, determina que son las Juntas de Calificacién de Invalidez, junto con
Colpensiones, las EPS, las ARL y las compafiias de seguros que asuman los riesgos de invalidez y
muerte, las entidades responsables de definir, con fundamento en criterios técnicos, médicos y
cientificos, el porcentaje de pérdida de capacidad laboral, el origen de la misma y su fecha de
estructuracion. No obstante, lo sefialado en esta disposicion legal, ninguna duda queda que las
partes pueden optar por presentar otros experticios a fin de acreditar una pérdida de capacidad
laboral o de existir uno emitido por dichas entidades, reflejar con otro medio de conviccién los
posibles errores de dicha pericia, atendiendo que, en los juicios laborales, al tenor del articulo 51
del C.P.T., son admisibles todos los medios de prueba establecidos por la Ley (SL, 19 oct. 2006, rad.
29622, SL, 27 mar. 2007, rad. 27528, SL, 18 sep. 2012, rad. 35450, SL, 30 abr. 2013, rad. 44653,
SL16374-2015, CSJ SL5280-2018, SL4571-2019, SL1958-2021 y SL5694-2021). (...) Si en un proceso
se encuentran enfrentados dos dictamenes, uno de la Junta Regional y otro de la Nacional, el juez
del Trabajo y de la Seguridad Social, en virtud de la libertad probatoria prevista por el articulo 61 del
CPTSS, esta facultado para escoger lo establecido en el primero o en el segundo, e inclusive ordenar
un tercero, pero el que acoja debe tomarlo en su integridad, esto es, no puede escindirlo y menos
configurar uno nuevo con apartes de uno y otros, asi se explica en sentencia SL1021-2019 radicado
62309 del 27 de marzo de 2019. (...) considerando que el medio de conviccién expedido por el CES
es idoneo para determinar tanto el grado de pérdida de capacidad laboral como la fecha de



estructuracion, al ser emitido por un organismo especializado, autorizado por el legislador, basarse
en la historia clinica allegada y cumplir con los requisitos del articulo 226 del CGP, dable resulta darle
validez. Por tanto, se concluye que él demandante, cuenta con una pérdida de capacidad laboral del
55,1%, estructurada el 15 de junio de 2022. (...) Bajo dicho supuesto, se procede a analizar si cumple
con el nimero de semanas exigidas para hacerse acreedor a la pensién, es decir, si en los tres afios
anteriores a la fecha en que se determina la merma, cuenta con 50, conforme a lo estipulado en la
Ley 860 de 2003. (...) De acuerdo con la historia laboral traida Colfondos en respuesta a prueba
decretada en esta instancia, se evidencia que en dicho periodo computa 24.02 semanas. Luego,
dicho cumulo es inferior al requerido para la concesién del derecho a la luz de la ley 860 de 2003.
No obstante, considerando que es un criterio reiterado del érgano de cierre de la jurisdiccidon
ordinaria laboral que "el juez debe propender a encuadrar los hechos a las disposiciones que
efectivamente los regulan, a pesar de que la parte no lo haya alegado y sin que esto implique el
guebrantamiento del principio de consonancia" SL8302-2017, reiterada en la SL1822-2022. y
considerando el dictamen practicado en segunda instancia, en que se establecid que el actor
presenta una deficiencia global ponderada del 34,7%, y que el paradgrafo 4° del articulo 9 de la Ley
797 de 2003, que modifico el articulo 33 de la Ley 100 de 1993, consagra la pension especial de vejez
en favor de las personas que padezcan una deficiencia fisica, psiquica o sensorial del 50% o mas,
guienes ademas deben cumplir con 55 anos de edad y 1,000 o0 mas semanas de cotizacidn, procede
la Sala a analizar si el actor acredita los supuestos para el reconocimiento de esta prestacion. (...) En
laSL2265-2022, se expresd: Conforme el inciso 1 del paragrafo 4 del articulo 9 de la Ley 797 de 2003,
la pensidn especial y anticipada de vejez por deficiencia fisica, siquica o sensorial puede ser exigida
y reconocida en el régimen de ahorro individual con solidaridad. Tal prestacion puede ser exigida
una vez se cumplan los requisitos de semanas cotizadas, edad y porcentaje de deficiencia,
establecidos en la normativa citada (...) Aclarada la procedencia de esta prestacion en el régimen de
ahorro individual y al encontrarse que el demandante, primero, cumple con el requisito de tener
una deficiencia superior al 50%, pues véase como en el dictamen se le asigna en este item 34,7%, lo
cual supera el 25%, considerando el maximo previsto por la ley del 50%, tal y como ha sido
adoctrinado tanto por la Corte Constitucional como por la Sala de Casacién Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, al sefialar: “ese porcentaje de deficiencia [...] realmente debe entenderse que
corresponde a un minimo del 25% de deficiencia, cifra que no es caprichosa, sino que se soporta en
un entendimiento sistematico de las normas que disciplinan la materia, guiadas por el principio
hermenéutico del efecto Util” (véase la SL561-2024 y T-007 de 2009), Y segundo, que al constatarse
de historia laboral allegada que este acumula un total de 1.141,57 semanas (700,57 acreditadas en
elfondo y442.29 de bono pensional), esto es, densidad superior a las 1.000 requeridas por la norma.
(...) En este caso; resulta procedente conceder la prestacion especial establecida en el paragrafo 4.2
del articulo 9.2 de la Ley 797 de 2003 a partir del 15 de junio de 2022, en la cuantia del salario
minimo legal mensual vigente. El retroactivo hasta junio de 2024, incluyendo la mesada adicional,
asciende a $30.380.000,00. a partir del 01 de julio de 2024, la pensidn no podra ser inferior a la
mesada minima. El valor a cancelar, tal como lo consideré el a quo, debe ser indexado, ya que es
necesario compensar el impacto inflacionario.

MP. LUZ AMPARO GOMEZ ARISTIZABAL
FECHA: 19/07/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

T

SALA TERCERA DE DECISION LABORAL

PROCESO Ordinario

DEMANDANTE Jaime Alonso Vasquez Sanchez

DEMANDADO Colfondos S.A.

Llamada en garantia Mapfre Colombia Vida Seguros S.A.
Juzgado 25 Laboral del Cto. de Medellin

PROCEDENCIA

RADICADO 05001 3105 021 2020 00017 01

INSTANCIA Segunda

PROVIDENCIA Sentencia Nro. 0141 de 2024

Nulidad de dictamen - reconocimiento de
pension de invalidez — Valoraciéon CES da cuenta
de una PCL superior al 50% - no acredita 50
semanas en los tres afios anteriores a la
estructuracién. Si pension anticipada vejez por
TEMAS Y SUBTEMAS invalidez

DECISION Modifica, revoca y confirma

En la fecha, diecinueve (19) de julio de dos mil veinticuatro
(2024), el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Medellin, Sala
Tercera de Decisidén Laboral integrada por los magistrados: Orlando
Antonio Gallo Isaza, Maria Nancy Garcia Garcia, y como ponente
Luz Amparo Gomez Aristizabal, procede a emitir pronunciamiento
con relacion al recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de
Colfondos S.A. Pensiones y Cesantias, frente a la sentencia

proferida por el Juzgado Veinticinco Laboral del Circuito (Acuerdos
PCSJA20-11650 de 28 de octubre de 2020 y CSJANTA21-16 de 24 de febrero de
2021), dentro del proceso ordinario que le promoviera Jaime Alonso

Vasquez Sanchez, donde se llamo6 en garantia a Mapfre Colombia
Vida Seguros S.A. Radicado Unico nacional 05001 3105 021 2020
00017 0O1.
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Auto:

En los términos y para los efectos del poder conferido, se le reconoce
personeria a la abogada Lilian Patricia Garcia Gonzalez, para que

continde con la representacion de Colfondos S.A.

Sentencia:

La Magistrada ponente, en acatamiento de lo previsto en el articulo 13
de la Ley 2213 de 2022, sometidé a consideracion el proyecto discutido y

aprobado mediante acta Nro. 013 que se plasma a continuacion:

Antecedentes

El demandante convocé a juicio a Colfondos S.A. Pensiones y Cesantias
con el fin de que se declare que le asiste derecho al reconocimiento y
pago de la pension de invalidez desde el 15 de mayo de 2018, fecha en
la que se le estructurd la pérdida de capacidad labora. En consecuencia,
solicita el desembolso de las mesadas retroactivas, junto con los
incrementos de ley. Asi mismo, requiere la cancelacion de los intereses

moratorios o, en su defecto, la indexacion y las costas del proceso.

En su sustento narra que, nacid el 31 de julio de 1966. Tiene afiliacion a
Colfondos S.A.. A raiz de su estado de salud, acudié en 2019 a la
Facultad Nacional de Salud Publica para ser evaluado, en el mes de
octubre se le definid una merma del 51,78%, estructurada el 15 de
mayo de 2018. Afirma que acredita mas de 50 semanas en los 3 afios
anteriores a dicha calenda, y agrega que el 16 de diciembre de 2019,
solicitd ante la demandada el reconocimiento de la pension de invalidez,

sin recibir respuesta.
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En auto del 12 de febrero de 2020, se admitié y ordend dar tramite a la
accion. Debidamente notificada la pasiva, dentro del término legal,
procedid a dar respuesta admitiendo la fecha de nacimiento del actor,
su afiliacion a esa AFP, y la solicitud tendiente a obtener el beneficio de
la pensidn de invalidez, aclarando que a la misma se le brindd solucion
el 3 de febrero del mismo afo, indicando que el dictamen de PCL no era
valido segin lo establecido en la Ley 100 de 1993. Los demas
supuestos no le constan. Resistio las pretensiones y formuld las
excepciones de mérito de: falta de legitimacion en la causa por pasiva,
inexistencia de la obligacion, cobro de lo no debido, falta de causa en
las pretensiones, carencia de accidbn y ausencia de derecho,
incompatibilidad entre la indexacidbn y los intereses moratorios
reclamados, compensacion y pago, peticién antes de tiempo, buena fe,

la innominada o genérica y prescripcion.

Finalmente, llamd en garantia a Mapfre Colombia Vida Seguros S.A.,
para que, en el evento en que se llegue a proferir sentencia en su
contra, se le condene a pagar la suma adicional en la cuantia que se
requiera para completar el capital necesario para financiar la pension de
invalidez. Esto lo fundamentd en el hecho de que suscribid con la la
pdliza 9201409003175 con vigencia entre el 1 de enero de 2009 y el 31
de diciembre de 2014.

Una vez enterada de la vinculacién, Mapfre procedié a dar respuesta.
Frente a la demanda principal manifestd no constarle ninguno de los
hechos. Se opuso a la prosperidad de las pretensiones y formulo
las excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva,
inexistencia de derecho en favor de la parte demandante y de
obligacion, falta de titulo y causa, nulidad e inoponibilidad de aparente

dictamen de la IPS universitaria, violacién del debido proceso vy
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ausencia de acreditacion de los requisitos para acceder a la prestacion
demandada, validez y obligatoriedad del dictamen de Seguros Bolivar,
inexistencia de invalidez y de causa para el reconocimiento de intereses

moratorios, buena fe, prescripcion y la genérica o innominada.

Con relacion al llamamiento, adujo que las polizas suscritas no
tienen vigencia para la fecha de la estructuracién de la pérdida de
capacidad laboral que se determiné por Seguros Bolivar y por la IPS.
Resistid las pretensiones y propuso las excepciones de: ausencia de
reclamacion, inexigibilidad de la obligaciébn y ausencia de mora;
contrato no cumplido; evento no amparado y por fuera de la vigencia
del seguro; prescripcién; limite del valor asegurado y la genérica o

innominada.

La primera instancia culmindé con sentencia proferida por el
Juzgado Veintiuno Laboral del Circuito, en cuya parte resolutiva

dispuso:

PRIMERO: CONDENAR a COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS
a reconocer y pagar al sefior JAIME ALONSO VASQUEZ SANCHEZ, la
suma de $60.589.133, por concepto de mesadas de la pensidn de invalidez
de origen comun, causadas entre el 15 de mayo de 2018 y el 30 de junio de
2023, suma que debera ser indexada al momento de su pago efectivo
teniendo en cuenta la fecha de causacidon de cada una de las mesadas
pensionales.

A partir del 1° de julio de 2023 la entidad demandada debera continuar
reconociendo y pagando a favor del demandante una mesada pensional, en
suma que no podra ser inferior al SMLMV teniendo en cuenta los reajustes
legales anuales y la mesada adicional de diciembre de cada anualidad; hasta
que subsistan las causas que le dieron origen.

SEGUNDO: AUTORIZAR a la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y
CESANTIAS a descontar los aportes correspondientes al sistema general de
seguridad social en salud, de las mesadas pensionales reconocidas en esta
sentencia.

TERCERO: ABSOLVER a COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS
de las demas pretensiones invocadas en su contra por el sefior JAIME
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ALONSO VASQUEZ SANCHEZ. Y a MAPFRE COLOMBIA VIDA
SEGUROS S.A. de todas las pretensiones formuladas en su contra en la
demanda de llamamiento en garantia.

CUARTO: DECLARAR probadas las excepciones de inexistencia de causa
para el reconocimiento de intereses moratorios y la denominada como evento
por fuera de la vigencia del seguro propuesta por MAPFRE COLOMBIA
VIDA SEGUROS S.A. frente a las pretensiones de la demanda principal y de
la demanda de llamamiento en garantia, respectivamente; e improbadas las
demas formuladas por esta entidad y por Colfondos S.A.

QUINTO: COSTAS de la demanda principal a cargo de Colfondos S.A. y a
favor del demandante. Agencias en derecho en esta instancia en la suma de
$2.320.000. Costas por la demanda de llamamiento en garantia a cargo de
Colfondos S.A. y a favor de MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.
Agencias en derecho en la suma de $1.160.000.

La a quo, después de hacer referencia a la normativa aplicable y a los
dictamenes adosados, y fundamentandose en el articulo 61 del Cédigo
Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, expuso que el emitido por la
IPS Universitaria gozaba de mérito probatorio para acreditar la
condicién de invalidez del actor desde el 15 de mayo de 2018. Ello en
tanto, la evaluacién fue realizada con fundamento en la norma vigente,
considerd la historia clinica y valor6 integralmente los padecimientos
que presentaba, adicional a que fue ratificado por el médico calificados,
quien justificd los fundamentos clinicos y normativos en los que basé su
pericia, permitiendo concluir que el paciente, debido a sus diagndsticos
y multiples enfermedades, presenta una deficiencia que afecta su rol
laboral, personal y ocupacional, alcanzando una PCL superior al 50%, lo

que le otorga la calidad de invalido.

Basandose en dicha experticia y al verificar que el actor cuenta con
62,71 semanas cotizadas en los tres anos anteriores a la merma de
capacidad laboral, establecié que cumple con los requisitos legales para

la pensidn de invalidez.
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Finalmente, determind que no hay al pago de los intereses moratorios,
y que la llamada en garantia no debe responder al no tener cobertura la

poliza para la data en que se estructuro la pérdida de capacidad laboral.

Inconforme con la decision, Colfondos S.A. presento recurso de
apelacion solicitando se revoque. En su argumentacién cita el
articulo 41 de la Ley 100 de 1993, para indicar que, en este caso, no
existe prueba que determine que al actor se le baremd la invalidez por
parte de las Juntas de Calificacién, lo cual es un requisito para definir la
pérdida de capacidad laboral (PCL) necesaria para considerar a una
persona invalida. El reclamante trajo un dictamen de la Universidad de
Antioquia, que asigné porcentaje superior al 50%, el cual no tuvo la
oportunidad de controvertir, ademas no se solicitd previamente la
pensién deprecada. Pone de presente la experticia realizada por
Seguros Bolivar, quien establecio la PCL en un 30.90% estructurada el 6
de julio de 2018, explicandose que no tiene el 50% de merma, y que se

encuentra en firme.

De la oportunidad para presentar alegatos hizo uso Colfondos,
reiterando lo expuesto en las diferentes etapas del proceso,
especialmente en el recurso de apelacidon. Ademas, agregdé que,
atendiendo al dictamen emitido por el CES, al actor no le asiste el
derecho a la pensidn al no tener 50 semanas de cotizacidon en los tres
anos anteriores a la fecha en que se le estructurd la invalidez. En

consecuencia, insta a que se revoque la sentencia.

El demandante pide que se confirme la providencia de instancia y se
inaplique la experticia rendida por el CES, al contener inconsistencias
que afectan su derecho pensional al haberse consignado una fecha de

estructuracion de la merma de manera caprichosa y sin sustento.
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En orden a decidir, basten las siguientes,

Consideraciones

Como hechos debidamente acreditados, no sujetos a discusidon y que se

tornan relevantes para resolver el caso, se tienen:

e El sefior Jaime Alonso Vasquez Sanchez nacid el 31 de julio de
1966.

e Fue evaluado por Seguros Bolivar el 11 de septiembre de
2018, con una pérdida de capacidad laboral del 30,90%,
con fecha de estructuracion el 06 de julio de 2018,
diagndsticos de “Apnea del suefio”, “Hernia ventral sin obstruccion
ni gangrena”, “Hipertension esencial (primaria)”, “Historia
personal de uso (presente) de anticoagulantes por largo tiempo”,
“Obesidad debida a exceso de calorias” y “Presencia de otros
injertos y protesis cardiovasculares”

e La Facultad de Salud Publica de la Universidad de
Antioquia, a través del médico Jaime Ledn Londoio Pineda,
definid, el 5 de agosto de 2019, una PCL del 51,78% para el

15 de mayo de 2018, a causa de "PRESENCIA DE VALVULA
CARDIACA 7 “HIPER TENCION (sic) ESENCIAL PRIMARIA” "HERNIA
ABDOMINAL ~ NO  ESPECIFICADA”,  “ARRITMIA  CARDIACA, NO
ESPECIFICADA”, OTRAS ENFERMEDADES DE LA VALVULA MITRAL,
"EPISODIO  DEPRESIVO  GRAVE SIN  SINTOMAS  PSICOTICOS”,
"INSUFICIENCIA CARDIACA NO ESPECIFICADA”.

e Sumado a ello, en forma oficiosa, se ordend valoracidon por parte
del CENDES, entidad que definié una PCL del 53,8% de
origen comin, estructurada el 15 de junio de 2022, por los
diagndsticos de:
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1. Trastorno depresivo

2. Reemplazo de valvula mitral por protesis mecanica.
3. Anticoagulado de larga data.

4. Cardiomegalia.

5. Arritmia cardiaca.

6. Hipertension esencial.

7. Sindrome de apnea. Sahos.

8. Enfermedad por VIH +

Dicha experticia, en virtud de aclaracion solicitada, fue modificada

en cuento al porcentaje, fijandolo en 55,1%, con un total de
deficiencia del 34,7%.

Con sustento en lo decidido en primera instancia y los argumentos de la
alzada, el problema juridico se circunscribe a establecer la eficacia
probatoria del dictamen aportado con la demanda, respecto al
decretado de manera oficiosa. Asimismo, se determinara si al sefor
Jaime Alonso le asiste derecho al reconocimiento y pago de la pension

de invalidez.

De cara al fondo del asunto, definido se tiene por la jurisprudencia
constitucional y especializada que, cuando sea preciso calificar la PCL
de una persona, las entidades competentes deberan en todo caso,
realizar una valoracidon integral que comprenda todos los
factores de origen comin y profesional. Y cuando concurran
eventos de una y otra naturaleza en la determinacion de la minusvalia
que conduzcan al otorgamiento de pension de invalidez, para establecer
la fecha de estructuracion se tendra en cuenta el factor que,
cronoldgicamente sea determinante para que se llegue o supere el
50% de PCL, y cuando se trate de dolencias con desarrollo
simultaneo, se considera la de mayor peso porcentual, valorando
todas las secuelas, incluyendo las previas (sentencia C425-2005),
criterio acogido por la Sala de Casacion Laboral, ver entre otras las

sentencias con radicaciones 38.614 del 26 de junio de 2012, reiterada
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en la 37.892 del 24 de julio del mismo afio, y mas recientemente en las
SL4297-2021 y SL1987-2019, en esta Ultima se expuso:

Se resalta que esta Sala ya se pronuncio respecto a que, en la determinacion
de la pérdida de capacidad laboral de una persona se deben tener en

cuenta todas las secuelas, incluyendo las anteriores, aun cuando las

mismas sean de diferente origen, bajo el concepto de calificacion
integral, asi lo dispuso en la sentencia CSJ SL, del 26 jun. 2012, rad. N°

38.614, reiterada en la CSJ SL, del 24 jul. 2012, rad. N° 37892 y en la CSJ SL
526 - 2012.

(...) Entonces, la determinacion de la pérdida de capacidad laboral, como se
ha referido, debe ser integral, esto es, en la valoracion el equipo
calificador debe tener en cuenta todas las secuelas y patologias
incluidas las anteriores, sean de origen comun o laboral -concepto de
calificacion integral- atendiendo la norma técnica vigente a la fecha de
calificacion — Manual Unico de Calificacion de la Pérdida de Capacidad Laboral
y Ocupacional-, por ende, no puede entenderse en ningun caso que el
concepto de integralidad es la suma de pérdidas de capacidad laboral
independiente del origen, - sumatoria de dos dictamenes- como refiere la
censura respecto del concepto médico y el Tribunal, por cuanto esta
actuacion implicaria, precisamente una violacion a la norma técnica
(subrayado y negrillas fuera del texto).

Ahora bien, el articulo 41 de la Ley 100 de 1993, determina que son las
Juntas de Calificacion de Invalidez, junto con Colpensiones, las EPS, las
ARL y las compafiias de seguros que asuman los riesgos de invalidez y
muerte, las entidades responsables de definir, con fundamento en
criterios técnicos, médicos y cientificos, el porcentaje de pérdida de
capacidad laboral, el origen de la misma y su fecha de estructuracién.
No obstante, lo sefialado en esta disposicion legal, ninguna duda queda
que las partes pueden optar por presentar otros experticios a fin de
acreditar una pérdida de capacidad laboral o de existir uno emitido por
dichas entidades, reflejar con otro medio de conviccidn los posibles
errores de dicha pericia, atendiendo que, en los juicios laborales, al
tenor del articulo 51 del C.P.T., son admisibles todos los medios de

prueba establecidos por la Ley (SL, 19 oct. 2006, rad. 29622, SL, 27 mar.
2007, rad. 27528, SL, 18 sep. 2012, rad. 35450, SL, 30 abr. 2013, rad. 44653,
SL16374-2015, CS] SL5280-2018, SL4571-2019, SL1958-2021 y SL5694-2021). De
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acuerdo con ello, las partes tienen libertad probatoria, para demostrar
sus sustentos facticos por el que les resulte mas apropiado, teniendo

como Unico limite los criterios de utilidad, conducencia y pertinencia.

Es de advertir que esta controversia es posible, por cuanto dichas
experticias “no tienen la virtud de resolver de manera definitiva las controversias
surgidas en torno al grado de invalidez ni de producir efectos de cosa juzgada’,

dado que ello solo ocurre con el ejercicio de la funcidn jurisdiccional del

Estado, que “implica el desarrollo de una serie de actos procesales que culminan
en la expedicion de un acto final -la sentencia-, llamado a definir el punto

controvertido con fuerza de verdad legal” (SL1958-2021), por lo que para el
caso, al haberse emitido valoracion por la Facultad de Salud Publica de
la Universidad de Antioquia, y ser esta la que se pretende hacer valer,
seria cualquier entidad avalada la llamada a determinar la pérdida de
capacidad laboral, pues asi fue previsto por el propio legislador, siendo
estos dictdmenes los medios de conviccidn iddneos para definir tanto el
grado de pérdida de la capacidad laboral como la fecha de
estructuracion, /items que, en principio se tienen como invariables, no
por el hecho de que tales aspectos exijan una determinada solemnidad,
que desde luego no la tienen, sino porque establecerlos requiere de
unos conocimientos técnicos y cientificos de los que carece el operador
judicial, razéon por la cual el legislador, se insiste, los difiridé a

organismos especializados en el tema.

Sobre la revision de la pérdida de capacidad laboral,
atendiendo a que la invalidez es un criterio susceptible de
progresividad o regresividad, pues con él se pretende determinar si
una persona estd o no materialmente en tal situacién, se ha
pronunciado el drgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria laboral,
indicando en la SL3008-2022, que:
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"es absolutamente factible que, dada la evolucion de las patologias, la
aparicion de nuevos diagnosticos de un mismo origen o de una genesis
diversa, pueda no solo determinarse en forma inicial un porcentaje de
pérdida de capacidad laboral, sino también revisarse en el sistema de
seguridad social o por via judicial una calificacion que ya estd en firme o
realizarse una calificacion integral que incluya factores comunes y laborales,
con €l fin de dictaminar la situacion material de invalidez de una persona, lo
anterior, con las caracteristicas propias que supone cada uno de estos

tramites de calificacion.” Véase también la SL1038-2023.

Teniendose establecido por la jurisprudencia especializada que cuando
se controvierte un dictamen, el operador judicial esta sujeto a tomar en

su integridad el que de manera objetiva le de mayor credibilidad y

certeza sobre los puntos debatidos, sin _que pueda configurar uno

propio a su acomodo, tomando datos de uno y otro. Asi, dado que para

el caso el aportado por la parte, fue objeto de reparo por la demandada
al momento de contestar la accién y de sustantar la apelacidn, se

procedid a decretar nueva calificacion integral del demandante, rendida

por el Cendes, quien como ya se dijo, concluyd que el actor

presenta una PCL del 53,8% de origen comun, estructurada el
15 de junio de 2022, por los diagndsticos de: “ 1. Trastorno depresivo. 2.
Reemplazo de valvula mitral por protesis mecanica. 3. Anticoagulado de larga data.

4. Cardiomegalia. 5. Arritmia cardiaca. 6. Hipertension esencial. 7. Sindrome de

apnea. Sahos. 8. Enfermedad por VIH +”, considerando para ello la historia
clinica aportada con el expediente, las ayudas diagnosticas, el
examen de valoracion realizado el 11 de abril de 2024, donde se analizd
la sintomatologia actual, los antecedentes personales y familiares, los
medicamentos que toma, las actividades de la vida diaria que se estan
viendo afectadas; se realizd una evaluacion del estado fisico, mental y

se dejo registrada como conclusion:

“Trabajador de 58 afios de edad con historial médico de una patologia
cardiaca por secuelas de probable Fiebre Reumatica, que fue operada en
1998 para un reemplazo valvular mecanico de la valvula mitral sin
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complicaciones y por lo que desde entonces estda anticoagulado con
Warfarina.

Esta en control de hipertension arterial y desde hace 2 anos en seguimiento
por estar positivo para el VIH. Es la deficiencia generada por esta
enfermedad la que desborda su condicién a una invalidez, por lo que la fecha
de estructuracién se establece con el primer CD4 consignado en la historia
clinica aportada.

No trabaja desde 2016 en que fue despedido de la Empresa Asear y esta en
proceso de reclamacion judicial de una pension de invalidez ante la
Administradora de Fondo de Pensiones Colpensiones desde 2017.

% PERDIDA DE LA CAPACIDAD LABORAL Y OCUPACIONAL: 53.8%
Corresponde a una condicion de invalidez.

ORIGEN: ENFERMEDAD COMUN

FECHA DE ESTRUCTURACION: 15/06/2022. Corresponde a la fecha de la
realizacion del primer recuento de Linfocitos T CD4 580 Cels/ mms3.
consignado en la historia aportada, que define su actual condicién de
invalidez.”

Experticia controvertida por la parte demandante en lo tocante a la
fecha en la cual se estructura la pérdida de capacidad laboral,
indicandose que no puede ser tenida en cuenta la fijada para el 15 de

junio de 2022, “habida cuenta que es la fecha de realizacion de un examen

diagnostico que de ninguna forma consulta la fecha de pérdida de capacidad laboral
como consecuencia de una enfermedad o accidente, y que conforme al articulo 3°

del Decreto 1507 de 2014 "que se determina con base en la evolucion de las
secuelas que han dejado estos”. Razén por la cual, el 17 de mayo de la
presente anualidad, se dispuso la remision de dicha inconformidad al
ente calificador a fin de que aclarara este item, atendiendo la
inconformidad del actor, ofreciendo respuesta detallada a las

observaciones planteadas, de la siguiente manera:
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RESPUESTA: La calificacién integral realizada por el CENDES, se hace teniendo en
cuenta el principio de integralidad. del numeral 2 del Anexo Técnico del Decreto 1507
de 2014, lo cual nos lleva a tener en cuenta todas las enfermedades v secuelas
existentes a la fecha ¥ con soporte en la historia clinica anexada.

Es entonces necesario, resumir los argumentos que sustentan la existencia de secuelas
¥ la determinacién de la fecha de estructuracién definida por ellas.

Como la base de las inquietudes relacionadas con la actual calificacién gira alrededor
del peritaje presentado por la Facultad Nacional de Salud Piblica de la Universidad
de Antioquia, procederemos a hacer un andlisis comparativo de los elementos que las
sustentan:

I. CON RELACION A LA PATOLOGIA CARDIOVASCULAR SE CALIFICA:

FACULTAD NACIONAL DE SALUD %o CENDES )
PUBLICA - FNSP

Deficiencia por Enfermedad WValvular| 32 Deficiencia por Enfermedad| 32

Cardiaca. - Tabla 2.1. Walvular Cardiaca. - Tabla 2.1.

Deficiencia por Arritmias. Tabla 2.5. 24 NO SE CALIFICA. x

Deficiencia cardiovascular por enf.| 08 Deficiencia cardiovascular por| 08

hipertensiva: Tabla 2.6. enf. hipertensiva: Tabla 2.6.

Aqui debemos anotar que, en la calificacidon de la FNSP de la deficiencia por arritmia,
muestra que de acuerdo a la historia clinica ¥ el Decreto 1507 de 2014 existe una
sobrevaloracién, yva que le corresponderia ser clasificado en la Clase Funcional I. con
un erado de severidad del 8% v no del 24% .

la
10 se tuvo en

de acuerdo

y que se debe co
con la Tabla 2.5

II. CON RELACION A LA CA FICACION DE LA DEFICIENCIA POR
PATOLOGIA DE LA ESFERA MENTAL.

FACULTAD NACIONAL DE SALUD Yo CENDES 9%
PUBLICA - FNSP
Deficiencia por Trastornos Psicéticos y del| 20 |Trastorno Depresivo. Clase | 20
Humaor, - Tabla 13.2.
Tanto la FNSP como el Cendes la califican con una deficiencia de la esfera mental del
20% .
diferencia radica en que la FNSP estructura su invalidez en la fecha

espondi

e a la evaluacion por Psiquiatria del 15/05/2018 y esta es solo Ia

evaluacidén in I, sin seguimiento ni tratan nto, por lo que no tiene soporte de su
evoluciéon ¥y manejo en la Historia Clinica, como se establece en ¢l Decreto 1507 de
2014,
I1I. CALIFICACION DE LAS DEFICIENCIAS POR OTRAS
ENFERMEDADES O SECUELAS:
FACULTAD NACIONAL DE Yo CENDES %
SALUD PUBLICA - FNSP
NO HAY OTRA CALIFICACION. 20 o 25
de L os T CD4 580 Cels/
mim?. la 7.4.
NO HAY OTRA CALIFICACION. > Sindrome de apnea. Sahos. Tabla 7
3.4.
NO HAY OTRA CALIFICACION. X Anticoagulado permanente. Tabla 5
7.1

L.as calificaciones de las deficiencias originadas por la anticoagulacién permanente y
el Sahos fueron omitidas por la FNSP, por estar a esa fecha documentadas en la
historia clinica aportada. Sin embargo, estas defi
suma combinada con las demis deficiencias del dictamen de la FNSP. es inferior al
50% de PCLO.

encias, haciendo el ejercicio de la

La dltima enfermedad padecida por el trabajador ¥ con soportes en la historia clinica,
es la de ser VIH+, cuya primera nota médica registrada es de fecha 29/06/2022.
Teniendo en cuenta lo anterior, es esta itiltima enfermedad, la gque estructura una
pérdida de la capacidad laboral de una invalidez. En la calificacién de la Deficiencia
por VIH, segun la Tabla: 7.4 del Capitulo 7, para esta patologia en particular., el

Manual establece que no es con base en las secuelas existentes, sino en el resultado y
conteo de los Linfocitos CD4, que son el factor principal para determinar la Clase y
grado de severidad. No es entonces el diagnéstico como tal ni las secuelas, sino dicho
indicador de laboratorio. el cual refleja el compromiso del sistema inmunolégico,
siendo los otros factores moduladores de su condicién.

Ahora, i por qué tomar la primera prueba realizada y no la fecha del control, en que se
corrobora su condicién? Porque en esa evaluacién posterior, los niveles de CD4 se

mantienen dentro del mismo rango de calificacién.
Es ademads esta enfermedad. la que agrava la alteracién de la esfera mental, como un
cuadro depresivo.

El Titulo II no tiene en ambas calificaciones diferencias significativas que debamos
evaluar.

Se anexa calificacién ajustada del Cendes.
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Por ende, al revisar y ajustar la calificacion, al haber detectado una
omision en la valoracidon de la arritmia, la cual esta consistentemente
documentada en la historia clinica, se procedié a modificar el porcentaje
de pérdida, estableciéndolo en 55,1%, sin alterar la fecha de

estructuracion.

Luego, conforme al contenido de la pericia, los argumentos y
fundamentos, se establece que dicha calificacion se encuentra acorde a
las deficiencias baremadas, ofreciendo plena credibilidad a la Sala,
adicional a que tuvo en cuenta la historia clinica allegada, las ayudas
diagndsticas y todas las patologias y secuelas que afectan al sefior
Jaime Alonso Vasquez, asi como la valoracion fisica, siendo importante
sefalar que en la aclaracion se precisé frente a la fecha fijada por la
Facultad Nacional de Salud Publica 15/05/2018, que la misma

corresponde a la evaluacion por Psiquiatria, siendo la misma una
“evaluacion inicial, sin seguimiento ni tratamiento, por lo que no tiene soporte de su

evolucion y manejo en la Historia Clinica, como se establece en el Decreto 1507 de
2014.” Manteniendo incélume la definida por dicha entidad, expresando

que corresponde "a /a fecha de la realizacion del primer recuento de Linfocitos T

CD4 580 Cels/ mm?3. consignado en la historia aportada, que define su actual

condicion de invalidez.”

Adicionalmente, se torna crucial destacar que la valoracion realizada por
el CES no puede ser modificada en cuanto a las tablas aplicadas, los
porcentajes otorgados y la data en la que se determina la merma, no
solo porque los jueces carecen de los conocimientos técnicos necesarios
para hacerlo, sino también porque la jurisprudencia especializada es

clara en indicar que:
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S/ en un proceso se encuentran enfrentados dos dictamenes, uno de la
Junta Regional y otro de la Nacional, €l juez del Trabajo y de la Seguridad
Social, en virtud de la libertad probatoria prevista por el articulo 61 del
CPTSS, esta facultado para escoger lo establecido en el primero o en e/
segundo, e inclusive ordenar un tercero, pero el que acoja debe tomar/o
en su integridad, esto es, no puede escindirlo y menos configurar

uno nuevo con apartes de uno y otros, asi se explica en sentencia
SL1021-2019 radicado 62309 del 27 de marzo de 2019

Y en la SL064-2024, se ilustra:

"As/ las cosas, el Tribunal estaba legitimado dentro del marco de la
libertad probatoria, para escoger la prueba que mas credibilidad le
ofreciera al momento de determinar la fecha y el porcentaje de
pérdida de capacidad laboral de la demandante.

En todo caso, ello no quiere decir que la decision esté sometida a
criterios arbitrarios o injustificados, sino que debe estar
debidamente sustentada en los documentos o pruebas periciales
dentro del expediente y que no hubieran sido objetadas por las
partes. Con lo cual, al no estar los jueces sometidos a tarifa legal,
pueden, si lo consideran, ordenar otros dictamenes para tener
mayor grado de certeza frente a la diversidad de evaluaciones
previas aportadas al proceso.

/et

Encuentra la Sala que no existe ningun error del Tribunal en sus
razonamientos, pues actuo de conformidad con el articulo 61 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social en donde, se reitera, el
Juzgador puede formar de manera libre su convencimiento y darle el valor
que él considere pertinente a las pruebas,; todo ello, claro esta, sin dejar de
lado los principios cientificos relativos a la critica de la prueba, las
circunstancias relevantes del litigio y el examen de la conducta de las partes
durante su desarrollo (CSJ SL2653-2022 y CSJ SL2296-2022).

Asi las cosas, y al disponer el articulo 232 del CGP que "/ juez apreciard el
dictamen de acuerdo articulo con las reglas de la sana critica, teniendo en cuenta la
solidez, claridad, exhaustividad, precision y calidad de sus fundamentos, la

idoneidad del perito y su comportamiento en la audiencia, y las demdas pruebas que
obren en el proceso” y el 61 del CPTSS, norma especial del trabajo y la

seguridad social, que “£/ Juez no estara sujeto a la tarifa legal de pruebas y por

lo tanto formard libremente su convencimiento, inspirandose en los principios

cientificos que informan la critica de /la prueba y atendiendo a las circunstancias
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relevantes del pleito y a la conducta procesal observada por las partes”; Y
considerando que el medio de conviccidén expedido por el CES es idoneo
para determinar tanto el grado de pérdida de capacidad laboral como la
fecha de estructuracién, al ser emitido por un organismo especializado,
autorizado por el legislador, basarse en la historia clinica allegada y
cumplir con los requisitos del articulo 226 del CGP, dable resulta darle
validez. Por tanto, se concluye que el senor Jaime Alonso cuenta con
una pérdida de capacidad laboral del 55,1%, estructurada el 15 de
junio de 2022.

Bajo dicho supuesto, se procede a analizar si cumple con el nimero de
semanas exigidas para hacerse acreedor a la pension, es decir, si en los
tres anos anteriores a la fecha en que se determina la merma, cuenta
con 50, conforme a lo estipulado en la Ley 860 de 2003. De acuerdo
con la historia laboral traida Colfondos en respuesta a prueba decretada
en esta instancia, se evidencia que en dicho periodo computa 24.02

seémanas.

201711 COT. FONDO ACTUAL 4 4 98.363 737.723 COT. DEL MISMO FON 2017112126 57
2021/01 COT. FONDO ACTUAL 30 30 908.526 908.526 COT. DEL MISMO FON 2021/02/05 4,29
2021/02 COT. FONDO ACTUAL 30 30 908.526 908.526 COT. DEL MISMO FON 2021/03/09 429
2021/03 COT. FONDO ACTUAL 30 30 908.526 908.526 COT. DEL MISMO FON 2021/04/08 429
2021/08  COT. FONDO ACTUAL 17 17 595495 1.050.874 COT. DEL MISMO FON 2021/09/14 243 800229163
2021/09  COT. FONDO ACTUAL 30 30 908.526 908.526 COT. DEL MISMO FON 2021710114 429 800229163
202110 COT. FONDO ACTUAL 30 30 908.526 908.526 COT. DEL MISMO FON 202111116 4,29 800229163

2021111 COT. FONDO ACTUAL 1 1 96.330 2.889.900 COT. DEL MISMO FON 202112115 14 800229163

Luego, dicho cimulo es inferior al requerido para la concesién del
derecho a la luz de la ley 860 de 2003. No obstante, considerando que
es un criterio reiterado del drgano de cierre de la jurisdiccién ordinaria

laboral que "e/ juez debe propender a encuadrar los hechos a las disposiciones
qgue efectivamente los regulan, a pesar de que la parte no lo haya alegado y sin gue

esto implique el quebrantamiento del principio de consonancia” (SL8302-2017,

reiterada en la SL1822-2022), y considerando el dictamen practicado en
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segunda instancia, en que se establecid que el actor presenta una
deficiencia global ponderada del 34,7%, y que el paragrafo 4° del
articulo 9 de la Ley 797 de 2003, que modificd el articulo 33 de la Ley
100 de 1993, consagra la pension especial de vejez en favor de las

personas gue padezcan una deficiencia fisica, psiquica o sensorial del

50% o0 mas, quienes ademas deben cumplir con 55 anos de edad vy

1,000 0 mas semanas de cotizacidon, procede la Sala a analizar si el

actor acredita los supuestos para el reconocimiento de esta prestacion.

Ello en tanto, la jurisprudencia especializada laboral extendid el
beneficio de la pensidn especial de vejez anticipada por deficiencia al
RAIS, en aplicacidon de los principios de integralidad y universalidad. Asi
en la sentencia SL4108-2020, reiterada en la SL015-2024, se expuso:

La inconformidad de la censura no radica en el cumplimiento de los requisitos
exigidos en la norma citada para el reconocimiento de la pension especial de
vejez por deficiencia fisica, siquica o sensorial, si no en que tal prestacion no
estd prevista en el régimen de ahorro individual, asi como en la condena al
pago de intereses moratorios.

Por tanto, la Corte debe dilucidar si la pension especial establecida en el
inciso 1.9, paragrafo 4.9 del articulo 9.9 de la Ley 797 de 2003 es aplicable
en el modelo pensional de ahorro individual.

Para esto, la Corte primero (1) transcribira el texto normativo y se referird a
la interpretacion que la jurisprudencia ha dado al citado paragrafo cuarto en
el que se incorpora la prestacion en controversia; luego, (2) abordard el
alcance del inciso primero de dicha disposicion a partir de los siguientes
items: (2.1) las diferencias entre los regimenes pensionales, (2.2) la
metodologia de interpretacion de la disposicion acusada, (2.3) la relevancia
del derecho a la igualdad y (2.4) si el reconocimiento de la prestacion
reclamada afecta la infraestructura o los recursos del esquema de ahorro
individual. Por ultimo, (3) se resolvera si el Tribunal se equivoco al condenar
al pago de intereses moratorios.
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En la

1) El/ Texto normativo - interpretacion otorgada por Ila
jurisprudencia al pardagrafo 4.° del articulo 9.° de la Ley 797 de
2003.

El articulo 9.9 de la Ley 797 de 2003, que modifico el 33 de la Ley 100 de
1993 establece: [...].

Pues bien, es oportuno senalar que en la sentencia que el Tribunal refirio
para respaldar su criterio -CSJ SL, 18 ag. 2010, rad. 32204-, esta Corte,
respecto a argumentos similares que pretendian excluir del régimen
de ahorro individual con solidaridad a la pension anticipada de vejez
establecida en el inciso 2.° del paragrafo 4.° transcrito, adoctrino
que no habia razon de orden financiero, administrativo o legal que
impidiera su reconocimiento en dicho esquema de ahorro o,
sujetara la proteccion especial de la ley solo a uno de los dos
regimenes pensionales.

Para ello, en sintesis, se refirio al sentido, la finalidad e intencion legisiativa
de la norma y concluyo que: (i) si bien cada modelo pensional
presentaba caracteristicas distintivas, lo cierto es que como
integrantes del sistema general de pensiones comparten el fin
constitucional de salvaguardar los riesgos y contingencias que
ampara la seguridad social, bajo el norte de optimizar los principios
que regulan su actuacion; (ii) el articulo 33 de la Ley 100 de 1993,
con la reforma del precepto 9.° de la Ley 797 de 2003, no obstante
su ubicacion en el cuerpo normativo, estatuyo aspectos
transversales en cada uno de los regimenes y ejemplo de ello es /la
prestacion regulada en el paragrafo 4.° mencionado; (iii) aunque la
disposicion alude a las cotizaciones del sistema general de
pensiones, ello obedece a que deben tenerse en cuenta las que se
efectuaron a cualquiera de los regimenes y no solo a uno de ellos y,
si bien precisa el minimo exigido en prima media, esto es solo un
parametro legal para determinar con exactitud el monto requerido
para acceder al derecho pensional, y (iv) pese a que el legislador
tiene amplia potestad configurativa para consagrar una
determinada prestacion en un solo régimen pensional, como en el
caso de las pensiones de alto riesgo, tal referencia no fue explicita
en el paragrafo 4.° y, por el contrario, claramente pretendio
proteger a los afiliados de ambos regimenes. [...].

SL2265-2022, se expreso:

En sintesis, para la Sala:
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A Conforme el inciso 1 del paragrafo 4 del articulo 9 de la Ley
797 de 2003, la pension especial y anticipada de vejez por
deficiencia fisica, siquica o sensorial puede ser exigida y
reconocida en el régimen de ahorro individual con solidaridad.

i/ 7al prestacion puede ser exigida una vez se cumplan los requisitos de
semanas cotizadas, edad y porcentaje de deficiencia, establecidos en
/a normativa citada.

Jif. Si el capital de la cuenta de ahorro individual y el bono pensional --
cuando haya Ilugar-- no alcanzan para autofinanciar la pension
especial, ésta queda atada a la garantia estatal de pension minima en
virtud del articulo 60, literal i) de la Ley 100 de 1993, para lo cual la
AFP o aseguradora que tenga a su cargo la pension, debera adelantar
los tramites legales previstos para hacerla efectiva (articulo 83 ibidem
y concordantes).

Y en la SL561-2024, puntualizé:

Conforme lo discurrido, basta considerar el proposito protector del
derecho y la forma como esta concebido, para entender que un
afiliado que cumple los requisitos para obtener el reconocimiento
de la pension especial de vejez anticipada por deficiencia, tiene
derecho a ella sin consideracion al régimen al que se encuentre
vinculado, una vez verificados los supuestos no discutidos de una
calificacion con un porcentaje de deficiencia del 32.99%, mas de 55 afios y
un minimo de 1000 semanas cotizadas al sistema de seguridad social en
pension en cualquier tiempo, que en este caso alcanzo 1.051.86, como infirio
el juzgador de segunda instancia.

*Todos los resaltos intencionales de la sala

Aclarada la procedencia de esta prestacion en el régimen de ahorro
individual y al encontrarse que el senor Jaime, primero, cumple con el
requisito de tener una deficiencia superior al 50%, pues véase como en
el dictamen se le asigna en este item 34,7%, lo cual supera el 25%,
considerando el maximo previsto por la ley del 50%, tal y como ha sido
adoctrinado tanto por la Corte Constitucional como por la Sala de

A\

Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, al sefalar: “ese

porcentaje de deficiencia [...] realmente debe entenderse que corresponde a un
minimo del 25% de deficiencia, cifra que no es caprichosa, sino que se soporta en

un entendimiento sistematico de las normas que disciplinan la materia, guiadas por
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el principio hermenéutico del efecto util” (véase la SL561-2024 y T-007 de

2009), y se puede constatar en la experticia:

6. DESCRIPCION DEL DICTAMEN
VALORACION DE LAS DEFICIENCIAS

De mayar
a menor

%o

Asignado Capitulo| Tabla | Mumeral |Literal

Descripcion

Enfermedad valvular cardiaca. s

Clase de Factor Principal - CFP: 2. ma
Combinada

Clase Factor Modulador — CFM: 2 320 " a4

Ajuste del grado de deficiencia = . )

2:2=0

Valor seleccionado del Rango: 32%

2 Trastorno Depresivo. Clase 1 20,0 456 13,0 13.2

Linfecitos T CD4 580 Cels/ mm?
15/06/2022.

CFP: 1

CFM: 1

Ajuste grado de deficiencia: 1-1=0
Valor seleccionado del Rango: 25%

250 58,2 7.0 74

Fibrilacion auricular cronica.
CFP: 1
4 CFM:1 8.0 625 2.0 25
Ajuste: 1-1=0
Valor seleccionado del Rango: 8%

Hipertensidn arterial controlada.
CFP: 1

5 CFM:1 8.0 65,5 20 26
Ajuste: 1-1=0

Valor seleccionado del Rango: 8%

Sindrome de apnea. Sahos.
CFP: 2
[ CFM: 2 7.0 67,9 3.0 34
Ajuste:2-2=0
Valor seleccionado del Rango: 7%

T Anticoagulade crdnico. 5.0 695 7.0 T

SUMATORLA A +(B*(100-A)100) TOTAL DEFICIENCIA COMBINADA 695 %

CALCULO DEL VALOR DE LA DEFICIENCIA 69 X 0.5 PONDERACION

VALOR FINAL PRIMER TITULO PONDERADO AL 50% 347 %

Y segundo, que al constatarse de historia laboral allegada que este
acumula un total de 1.141,57 semanas (700,57 acreditadas en el fondo y
442.29 de bono pensional), esto es, densidad superior a las 1.000

requeridas por la norma, tal y como se evidencia a continuacion:
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Resumen de Semanas

(+) Sem. acred. en el fondo ... 700,57 Dias acred. en el Fondo ... 4804

(+) Sem. acred. origen Bono ... 44229 Dias acred. origen Bono ... 3096
(+) Sem. acred. otras AFPS .. Dias acred. otras AFPS .

(+) Sem. acred. otras Cotiz. ... Dias acred. otras Cotiz.....

(+) Sem. acred. revocatoria RP.. Dias acred. revocatoria RP..

(+) Sem. acred. revocatoria RV.. Dias acred. revocatoria RV..

(=) Total semanas acreditadas .. 1142 86 Total dias acreditados ... 8000
(+) Delta en semanas ........... Delta endias ............

(=) Semanas simultdneas ... 1.29 Dias simultaneos ... g9
Total semanas paraBy P .. 1141,57 Total dias paraBy P ... 7991

Resulta procedente conceder la prestacion especial establecida
en el paragrafo 4.° del articulo 9.° de la Ley 797 de 2003 a
partir del 15 de junio de 2022, en la cuantia del salario minimo legal
mensual vigente. El retroactivo hasta junio de 2024, incluyendo la
mesada adicional, asciende a $30.380.000,00. A partir del 01 de julio
de 2024, la pension no podra ser inferior a la mesada minima. El valor a
cancelar, tal como lo considerd el a quo, debe ser indexado, ya que es

necesario compensar el impacto inflacionario.

Sin costas en ninguna de las instancias al concederse una
prestacion diferente a la solicita en la demanda en virtud del dictamen

decretado, lo cual constituye un hecho sobreviniente.

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin, administrando
Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley, revoca y
modifica el numeral primero de la sentencia proferida por el
Juzgado Veinticinco Laboral del Circuito dentro del proceso ordinario
promovido por Jaime Alonso Vasquez Sanchez, en contra de
Colfondos S.A., donde se llamé en garantia a Mapfre Colombia
Seguros de Vida S.A., para en indicar que al sefior Vasquez

Sanchez le asiste derecho al reconocimiento y pago de la pension
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especial de vejez establecida en el paragrafo 4.2 del articulo 9.° de la
Ley 797 de 2003 a partir del 15 de junio de 2022, ascendiendo el valor
a cancelar por retroactivo a junio de 2024 incluyendo la mesada
adicional a $30.380.000,00. A partir del 01 de julio de 2024, la pensidn
no podra ser inferior a la mesada minima. El valor a cancelar debe ser

indexado.

Revoca el numeral quinto, para en su lugar absolver a Colfondos de las

costas. Sin costas en ninguna de las instancias.
En lo demas se confirma la sentencia revisada.
Lo resuelto se notifica a las partes por EDICTO, que se fijara por
secretaria por el término de un dia, en acatamiento a lo dispuesto

por la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia en auto
AL2550-2021.

Los magistrados (firmas escaneadas)
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LUZ AMPARO GOMEZ ARISTIZABAL
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ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA
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