TEMA: RELIQUIDACION PENSIONAL- Derecho a la reliquidacién y reajuste pretendidos atendiendo
a la sumatoria de tiempos publicos servidos en favor de entidades publicas sin cotizacién y con
cotizacion a través de cajas de prevision social y las semanas cotizadas a través de Colpensiones./
INDEXACION - Es el mecanismo que se utiliza para revalorizar las obligaciones pensionales, con el
animo de traer a valor presente las sumas que por el transcurso del tiempo han perdido poder
adquisitivo Teniendo en cuenta los principios de justicia y equidad. /

HECHOS: Se solicita se declare que: i) le asiste derecho a que se reajuste su pensidon de vejez a
$2°284.728 para el afio de 2013, mas los incrementos anuales de ley, resultante de sumar tiempo
del sector publico reportado en caja de previsidn social con las cotizadas ante Colpensiones teniendo
en cuenta el IBL de los ultimos 10 afios anteriores al reconocimiento de la prestacidén y una tasa del
69% conforme al Decreto 758 de 1990, por ser beneficiaria del régimen de transicion. El 10 de
diciembre de 2019, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Medellin condend a Colpensiones
a reconocer y pagar la suma de $1’687.399 por concepto de retroactivo del reajuste de la pension
de vejez. Dispuso que a partir del 1° de diciembre de 2019 la mesada pensional reajustada de la
actora se seguira pagando en valor de $2’417.560. (...) el problema juridico a resolver se circunscribe
a determinar a) Si es procedente o no reliquidar y reajustar la pensidn de vejez de la demandante
dando aplicacidn al Acuerdo 049 de 1990, probado en Decreto 758 del mismo afio, sumando a las
semanas cotizadas los tiempos de servicio ante entidades publicas.

TESIS: Venia sosteniendo esta Sala de Decisién, conforme al precedente judicial obligatorio
construido por la Sala de Casacién Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia que, el Acuerdo 049
de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo afio, no permitia la acumulacién o sumatoria de
semanas cotizadas con tiempos de servicio cotizados o no, permitiéndose la acumulacién de tales
tiempos inicialmente en virtud de la Sentencia SU 762 de 2014 para la aplicacién del Acuerdo 049
de 1990 pero de forma excepcional, Unica y exclusivamente con el fin de proteger los derechos
fundamentales como el minimo vital y vida digna de las personas que sin dicha acumulacién no
podrian acceder a una prestacidon econdmica, no siendo posible aplicar a las personas que ya gozan
de una pension de vejez o de jubilacidn reconocida con arreglo al referido acuerdo o la Ley 71 de
1988, de ahi que lo pretendido inicialmente por la actora no tuviera vocacién de prosperidad. Sin
embargo, ante la nueva composicién de la CSJ, mediante sentencias SL1947 de 2020 y SL1981 de
2020, se considerd viable dicha sumatoria, reiterando tal postura en la sentencia SL2557 de 2020 y
SL387 de 2023, al ordenar la reliquidacidon de una pension de vejez.(...) Teniendo en cuenta lo
anterior, se analizara la liquidacion de la condena, en la cual, Liquidado el IBL con base en el articulo
21 de la Ley 100 de 1993, con el promedio indexado de los ultimos diez (10) afios cotizados al no
contar con mds de 1.250 semanas, se obtuvo la suma de $3’314.490, superior al calculado por
Colpensiones mediante Resolucion VPB57236 del 18 de agosto de 2015 en valor de $3’278.525, y al
aplicarsele una tasa de remplazo del 69%, por disposicidn del pardgrafo 2 del articulo 20 del Acuerdo
049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 de 1990, al contar con mds de 900 semanas cotizadas,
arroj6 una mesada pensional para el afio 2013 de $2’286.998, superior a la hallada por Colpensiones
para el mismo afio de $1’868.759, lo cual arroja una diferencia de $418.239 respecto de la primera
mesada pensional. Visto lo anterior, y establecida la procedencia de lo pretendido por la activa, se
revocara la sentencia de instancia, para declarar en su lugar que, a la demandante le asiste derecho
a la reliquidacidn y reajuste pretendidos atendiendo a la sumatoria de tiempos publicos servidos en
favor de entidades publicas sin cotizacidn y con cotizacion a través de cajas de prevision social y las
semanas cotizadas a través de Colpensiones. Y para no afectar a la demandante con la pérdida del
poder adquisitivo ocasionada por factores como la inflacidn, se ha de garantizar que perciba lo
adeudado en su real valor. Por tanto, se dispondra la indexacién de lo adeudado por concepto de
reajuste de mesadas pensionales.



M.P. MARIA PATRICIA YEPES GARCIA
FECHA: 28/06/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA



TRIBUNALZ¢ SUPERIOR
Medellin

SECRETARIA SALA LABORAL
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN

EDICTO VIRTUAL

El secretario de la Sala laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Medellin

HACE SABER
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Medellin
REPUBLICA DE COLOMBIA
SALA SEXTA DE DECISION LABORAL

Medellin, veintiocho (28) de junio de dos mil veinticuatro (2024)
DEMANDANTE Vilma Inés Roldan Builes
DEMANDADA Colpensiones
ORIGEN Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Medellin
RADICADO 05001310501920180041001
TEMAS Reliquidacion, reajuste y retroactivo pensional / sumatoria

tiempos publicos y privados

CONOCIMIENTO | Consultay apelacion
ASUNTO Sentencia de segunda instancia

La Sala Sexta de decision Laboral, integrada por los Magistrados ANA MARIA
ZAPATA PEREZ, HUGO JAVIER SALCEDO OVIEDO y la Ponente MARIA
PATRICIA YEPES GARCIA, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 13
de la Ley 2213 de 2022 profiere sentencia escrita, dentro del proceso ordinario

laboral promovido referenciado.

I. ANTECEDENTES

Hechos y pretensiones de la demandat

La sefiora Vilma Inés Roldan Builes, formuld6 demanda contra Colpensiones,
pretendiendo se declare que: i) le asiste derecho a que se reajuste su pension de
vejez a $2°284.728 para el afo de 2013, mas los incrementos anuales de ley,
resultante de sumar tiempo del sector publico reportado en caja de prevision social

con las cotizadas ante Colpensiones, que totalizan 930 semanas, teniendo en

1 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 2/14
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cuenta el IBL de los ultimos 10 afios anteriores al reconocimiento de la prestacion y
una tasa del 69% conforme al Decreto 758 de 1990, por ser beneficiaria del régimen
de transicion. En consecuencia de lo anterior, pide se condene a la demandada ii)
Indexacion de las condenas; iii) costas y agencias en derecho, y por ultimo a lo iv)
ultra y extra petita. De manera subsidiaria solicit6 se condene v) a la reliquidacion

de la pension de vejez teniendo en cuenta un IBL de $3'331.201.

Fundament6 sus pretensiones en que la pension de vejez reconocida por
Colpensiones mediante Resolucion N°57236 del 18 de agosto de 2015 en virtud del
régimen de transicion en aplicacion del Decreto 758 de 1990, se liquido
errbneamente al tener en cuenta solo 856 semanas que fueron cotizadas a
Colpensiones, por lo que la tasa de reemplazo aplicada fue del 57%, sin tener en
cuenta que con 930 semanas reunidas en toda su vida laboral, sumando lo cotizado
a Colpensiones y el tiempo servido en el sector publico, el IBL de los ultimos 10
afios seria de $3'311.201 y no de $3°278.525, y su tasa porcentual seria del 69%;
lo que arrojaria una mesada pensional de $2'284.728 para el afio 2013, superior a

la liqguidada por la entidad demandada.

Refirid que las 953 semanas de toda la vida laboral se detallan asi: a) 720.43
cotizadas ante Colpensiones; b) 58.14 semanas servidas al Municipio de Medellin
entre el 4 de diciembre de 1998 y el 20 de enero de 1980; c) 96.85 semanas
cotizadas a través de Cajanal por tiempo de servicios con el Municipio de Ibagué
entre el 6 de octubre de 1986 al 15 de abril de 1988, y d) 55.14 semanas laboradas
como afio rural a través de Cajanal entre el 8 de octubre de 1984 y el 1 de

noviembre de 1985.

Por lo anterior, radico solicitud de reajuste pensional ante Colpensiones -no sefiala
la fecha-, el cual fue resuelto desfavorablemente mediante Resolucion N°18537 del
21 de enero de 2016, pero esta vez, sostuvo que los tiempos laborados a las
entidades publicas son para financiar la misma pension de vejez. Afirma que omitir
los tiempos publicos laborados para el calculo de su mesada pensional, seria
desconocer tiempo efectivamente laborado, lo cual desmejoraria su nivel de
ingreso, cuando su inclusion no desfinancia al fondo de pensiones, en tanto dichos

periodos fueron pagados como bono pensional.
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Oposicidon a las pretensiones de la demanda

Colpensiones? se opuso a las pretensiones de la demanda bajo el argumento que el
Decreto 758 de 1990 por ser normatividad propia de Seguro Social, sélo permite la
acumulacién de tiempos cotizados ante ella, siendo la excepcion la aplicacion de la
Sentencia SU 769 de 2014, respecto las personas que no tienen derecho a
reconocimiento pensional RPM; asi las cosas, la entidad al momento de reconocer
la prestacibn econdémica, tuvo en cuenta todas y cada una de las semanas
cotizadas, la tasa de remplazo pertinente, el IBL correcto y la normatividad indicada,
por tanto, no es procedente la reliquidacion pensional, siendo carga de la parte
activa, demostrar la existencia de error en la tasa porcentual y el IBL otorgado.
Excepciond: Inexistencia de la obligacion demandada y falta de derecho para pedir,
buena fe, prescripcion, la que llamé “innominada o genérica” e imposibilidad de

condena en costas.

Sentencia de primera instancia®

El 10 de diciembre de 2019, el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Medellin
condend a Colpensiones a reconocer y pagar la suma de $1'687.399 por concepto
de retroactivo del reajuste de la pension de vejez* por el periodo comprendido entre
el 1° de julio de 2013 y el 30 de noviembre de 2019 debidamente indexado. Dispuso
gue a partir del 1° de diciembre de 2019 la mesada pensional reajustada de la
actora se seguird pagando en valor de $2’417.560. Declar6 no probada la
excepcion de prescripcion y condend en costas a Colpensiones fijando como
agencias en derecho en valor de 1 SMLMV.

Fundamentd su decision, en que el precedente judicial establecido por la Corte
Constitucional en Sentencia SU 769 de 2014, no es aplicable al caso en estudio, y
solo resulta vinculante frente a problemas juridicos o puntos de derecho
semejantes; asi, dicha sentencia analiz6 la procedencia de la sumatoria de tiempos
publicos no cotizados y los cotizados para el reconocimiento de la pensiébn como

proteccion de derecho fundamentales de quien requiere la interpretacion favorable

2 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 80/89

3 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 127/129 y
04AudienciaCompletal92018410.mp3

4 Deprecado como pretension subsidiaria
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para acceder a la prestacion pensional, mas no esta prevista para el caso de
reajustes pensionales, como es lo pretendido por la aqui demandante, de manera
gue se trata de un supuesto factico diferente, que no constituye precedente segun
lo resefiado por la corporacion. Ademas, de tener efecto hacia futuro, salvo que se
indique lo contrario, y en este asunto la actora recibi6 el status de pensionada, el 1°
de julio de 2013, cuando no existia precedente judicial obligatorio, en consecuencia,
absolvié a Colpensiones de reajustar la prestacion econdmica en aplicacion de

unatasa de remplazo superior alareconocida por la entidad.

Analizé la pretensién subsidiaria, y calculé en $2'489.563 el IBL de los ultimos 10

afos, y al aplicarle una tasa del 57% arroj0 como resultado una mesada de
$1’886.633 para el afilo 2013, superior a la otorgada por Colpensiones en la
Resolucién VPB 57236 de 2015, por lo cual accedio a la reliquidacion de la pension
por la diferencia en las mesadas desde el 1° de julio de 2013 hasta el 30 de
noviembre de 2019 en la suma de $1’687.399.

Tuvo por no configurada la prescripcion toda vez que la resoluciéon por medio de la
cual se otorgo la prestacion econdmica a la actora le fue notificada el 26 de agosto
de 2015; esta radicO peticion ante Colpensiones el 18 de noviembre de 2015 y
presentd la demanda el 16 de junio de 2018, por tanto, no transcurrieron 3 afios

para causar la prescripcion.

Recursos de apelacion

i) Demandante, inconforme con lo decidido la recurre en apelacion en torno a la
absolucion de las pretensiones principales por la postura adoptada por la juez
respecto de no aplicar el precedente de la sentencia SU 769 de 2014,
argumentando que, a su representada si le asiste derecho a la reliquidacion de la
pension de vejez conforme al Decreto 758 teniendo en cuenta tanto los tiempos de
servicios no cotizados y las semanas cotizadas al ISS —hoy Colpensiones. Cité para

ello, la Sentencia T-194 de 2017 donde la Corte Constitucional en aplicacion del

principio de favorabilidad en materia laboral, establecié que la acumulacion de
tiempo no solo es valida para los casos en que fueron acreditadas 1.000 semanas
en cualquier tiempo, sino también para los eventos en que se demostro haber
reunido un total de 500 semanas en los 20 afios anteriores a la requerida, y
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ademas, también es posible acumular tiempo laborado en entidades publicas
respecto a las cuales el empleador no efectud las cotizaciones a alguna caja o

fondo de previsidon social con las semanas aportadas al ISS.

Pues bien, en este caso no esta en discusion el goce del régimen de transicion,
pero por el principio de In dubio pro operario se debe aplicar la norma mas
favorable al trabajador y por ello, la mas favorable seria el Decreto 758 de 1990
incluyendo las semanas de servicio no cotizados, referenciando ademas que el
paragrafo 1° del articulo 33 de la Ley 100 de 1993, sobre las semanas que se

deben tener en cuenta para el computo de la pension.

i) Colpensiones® presentd recurso de apelacion, reiterando que la aplicacion de la
Sentencia SU 769 de 2014 solo permite la sumatoria de tiempos no cotizados con
las semanas de cotizacion realizadas ante el ISS, cuando las persona no logran
acceder a una pension de vejez, y la suma de dichos tiempos es la Unica garantia
para que puedan acceder a un derecho pensional, lo que no ocurre en este caso.
Por ello, la liquidacion que realizo la entidad se ajusté a derecho y, por tanto, no hay

lugar al pago del retroactivo al que se acaba de condenar®.

Alegatos de conclusion en segunda instancia

Surtido el término para alegar de conclusién en esta sede, solo Colpensiones lo
descorrio de forma oportuna, solicitando revocar la sentencia de instancia
reiterando los argumentos expuestos al oponerse a las pretensiones y en su
recurso de alzada, sobre la improcedencia de la aplicacion de la Sentencia SU 769
de 2014, y afadiendo que la postura de la H. CSJ también ha sido pacifica en
advertir que para los beneficios del régimen de transicidon cuyo régimen anterior sea
el Acuerdo 049 de 1990 aprobado por el Decreto 758 exige que las semanas
cotizadas deben realizarse ante el ISS, pues en dicha norma no se permite la
acumulacién del tiempo servido en el sector publico. Refiere ademas

equivocadamente, que la actora pretende la aplicacion de una tasa porcentual del

5 01Primeralnstancia; 04AudienciaCompletal192018410.mp3; minutos 20:18-21:03

6 No tuvo en cuenta Colpensiones en su recurso, que la juez inaplicé la sentencia SU 769 de 2014, y que
el reajuste ordenado se origind en la verificacién de la liquidacién del IBL de los Gltimos diez afios con los
tiempos de cotizacion reflejados en la historia laboral.
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90%, no aplicable en su caso por acreditar solo 719.71 semanas de cotizacion que

permiten una tasa del 57%.

II. SON CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

La competencia de la Sala esta dada por los articulos 66, 66A del CPTSS, respecto
de los puntos objeto de apelacion. Igualmente se surte el grado jurisdiccional de
Consulta en favor de Colpensiones, conforme al articulo 69 del CPTSS modificado
por la Ley 1149 de 2007, y en acatamiento de la decision de la H. Corte Suprema

de Justicia Sala de Casacion Laboral, en sentencia de radicado 7382 de 2015.

Examinados los hechos y pretensiones de la demanda, asi como la oposicion
formulada por las demandadas, y los argumentos de la decisibn de primera
instancia, entiende la Sala, que el problema juridico a resolver se circunscribe a
determinar a) Si es procedente o no reliquidar y reajustar la pension de vejez de la
demandante dando aplicacién al Acuerdo 049 de 1990, probado en Decreto 758 del
mismo afo, sumando a las semanas cotizadas los tiempos de servicio ante
entidades publicas. De concluir que es asi; b) se precisardn las consecuencias
econémicas de la reliquidacion y reajuste, y finalmente c) Si hay lugar o no a

indexar el valor de la condena.

Hechos relevantes acreditados documentalmente

La sefiora Vilma Inés Roldan Builes naci6 el 15 de julio de 19587

El 22 de julio de 20142 solicité a Colpensiones el reconocimiento de la pension de

vejez, la cual fue resuelta desfavorablemente mediante Resolucion GNR 799 del 5
de enero de 2015°.

7 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags18. No se aporté registro civil de
nacimiento, pero si copia de la cédula de ciudadania de la demandante, que informa dicha fecha, la cual
no fue discutida por la pasiva en el proceso.

8 01Primeralnstancia; 03ExpedienteAdministrativo192018410; GRP-FSP-AF-
2014_5876626_2014722092326.pdf

 01Primeralnstancia; 03ExpedienteAdministrativo192018410; GEN-DDI-AF-2015_1481938-
20150220121018.pdf
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Mediante Resolucién VPB 57236 del 18 de agosto de 2015%°, -al resolver recurso
de apelacién interpuesto por la actora contra el acto anterior-, Colpensiones revoco
lo decidido, y en su lugar, ordend el reconocimiento de la pensién de vejez en virtud
del Decreto 758 de 1990 como beneficiaria del régimen de transicion, a partir del 1°
de julio de 2013, teniendo como IBL $3'278.525 y una tasa de reemplazo del 57%,
para una mesada pensional de $1°868.759. En dicho acto, la entidad advirtié que la
sefiora Vilma Inés acredité 136 semanas de tiempos publicos no cotizados servidos
en favor de la Alcaldia de Ibagué y 720 semanas cotizadas ante Colpensiones, para

un total de 856 semanas.

El 18 de noviembre de 2015, reclamé ante Colpensiones, el reajuste y
reliquidacion de la pension de vejez de vejez, con una tasa de remplazo del 69% en
aplicacion de la sentencia SU 769 de 2014 y un IBL de $3'331.201, peticion negada
mediante Resolucion GNR 18537 del 21 de enero de 20162

Segun historia laboral aportada por Colpensiones actualizada a 24 de agosto de
2018 la actora cotiz6 720,14 semanas entre el 1° de julio de 1992 al 25 de octubre
de 2006*%; y segln la aportada por la demandante, expedida el 16 de diciembre de
2015, la actora cotiz6 en las referidas fechas un total de 720,43 semanas'4, siendo

esta Ultima la que se analizara para resolver el problema juridico planteado.

Segun certificados de informacién laboral de tiempos publicos, se tiene que la
demandante prestd servicios para la Alcaldia de Medellin desde 4 de diciembre de
1978 al 20 de enero de 1980?%°, para la Secretaria de Salud Tolima desde el 8 de
octubre de 1984 al 1° de noviembre de 1985 y en favor de la Alcaldia de Ibagué
desde el 6 de octubre de 1986 al 15 de abril de 1988%".

Asi, para definir el problema juridico establecido en esta sede, se acudira a los

precedentes normativos y jurisprudenciales que regulan la materia.

10 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 19/27
03ExpedienteAdministrativo192018410.pdf; GRF-ATT-RP-2015 2049277-20150821101130.pdf
11 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 38/40

2 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 29/39

13 01Primeralnstancia; 03ExpedienteAdministrativo192018410.pdf; GRP-SCH-HL-
66554443332211 1291-20180824100051.PDF

14 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 50/58

15 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 41/44

6 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 45/47

7 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 48/49
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a) Reliquidacion y reajuste pensiones / sumatoria de semanas y tiempos de

servicio ante entidades publicas

Venia sosteniendo esta Sala de Decision, conforme al precedente judicial
obligatorio construido por la Sala de Casacion Laboral de la H. Corte Suprema de
Justicia que, el Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo afio,
no permitia la acumulacion o sumatoria de semanas cotizadas con tiempos de
servicio cotizados o no, permitiéndose la acumulacién de tales tiempos inicialmente
en virtud de la Sentencia SU 762 de 2014 para la aplicacion del Acuerdo 049 de
1990 pero de forma excepcional, Unica y exclusivamente con el fin de proteger los
derechos fundamentales como el minimo vital y vida digna de las personas que sin
dicha acumulacién no podrian acceder a una prestacion econdémica, no siendo
posible aplicar a las personas que ya gozan de una pension de vejez o de jubilacién
reconocida con arreglo al referido acuerdo o la Ley 71 de 1988, de ahi que lo
pretendido inicialmente por la actora no tuviera vocacion de prosperidad. Sin
embargo, ante la nueva composicion de la CSJ, mediante sentencias SL1947 de
2020 y SL1981 de 2020, se considero viable dicha sumatoria, reiterando tal postura
en la sentencia SL2557 de 2020 y SL387 de 2023, al ordenar la reliquidacion de

una pension de vejez.

Dicho criterio favorece los intereses de los afiliados y pensionados y no atenta
contra la sostenibilidad financiera del Sistema, es de obligatorio acatamiento para
los jueces de inferior jerarquia, quienes acorde con la Constitucion®® y la Ley?®,
estamos investidos de la facultad de interpretar la demanda y calificar juridicamente
los hechos debatidos en el proceso (iura novit curia), y en procura de materializar el
derecho a la justicia, no estamos atados a las normas juridicas invocadas por las
partes, porque, como conocedores del Derecho y con miras a resolver de fondo la
litis, debemos investigar y aplicar las normas que segun nuestro saber y ciencia

evidenciamos que regulan el caso.

De ahi que, para definir el derecho aplicable en el asunto bajo estudio, y atendiendo
a que la sefora Vilma Maria Zapata Velasquez es beneficiaria del régimen de
transicion del articulo 36 de la Ley 100 de 1993, se accedera a la sumatoria de

tiempos de servicio publico y semanas de cotizacion, en aplicacion del Acuerdo 049

18 Articulos 229 y 230
19 Articulo 2° de la Ley 270 de 1996
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de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo afo, y, por tanto, si hay o no lugar

a la reliquidacion y reajustes deprecados en la demanda.

Examinada la documental previamente relacionada, se tienen acreditados los

siguientes tiempos de servicio y semanas cotizadas:

Alcaldia de Medellin desde 4 de diciembre de 1978 al 20 de enero de 1980%°: 411

dias equivalentes a 58.71 semanas, sin descuento para pension.

Secretaria de Salud Tolima desde el 8 de octubre de 1984 al 1° de noviembre de
198521 389 dias equivalentes a 55.57 semanas cotizadas a través de Caja de

previsién social.

Alcaldia de Ibagué desde el 8 de octubre de 1986 al 15 de abril de 19882%2: 557 dias

equivalente a 79.57 semanas cotizadas a través de Caja de prevision social.

Ante Colpensiones, cotizé 720.43 semanas entre el 1° de julio de 1992 al 25 de
octubre de 2006.

Revisada la historia laboral y al contabilizar cada uno de los periodos, se
encuentran acreditadas 914.28 semanas en total que deben ser incluidas en la
liquidacién de la mesada pensional de la demandante, como fue pretendido por la

activa.

b) Liquidacion de la condena

Liquidado el IBL por la Sala, con base en el articulo 21 de la Ley 100 de 1993, con
el promedio indexado de los ultimos diez (10) afios cotizados al no contar con mas
de 1.250 semanas, se obtuvo la suma de $3'314.490, superior al calculado por
Colpensiones mediante Resolucion VPB57236 del 18 de agosto de 20152 en valor
de $3'278.525, y al aplicarsele una tasa de remplazo del 69%, por disposicién del

paragrafo 2 del articulo 20 del Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758

20 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 41/44
2L 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 45/47
2 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 48/49
% 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 19/27
03ExpedienteAdministrativo192018410.pdf; GRF-ATT-RP-2015 2049277-20150821101130.pdf
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de 1990, al contar con mas de 900 semanas cotizadas, arroj0 una mesada
pensional para el afio 2013 de $2°286.998, superior a la hallada por Colpensiones
para el mismo afio de $1'868.759, lo cual arroja una diferencia de $418.239

respecto de la primera mesada pensional.

Visto lo anterior, y establecida la procedencia de lo pretendido por la activa, se
revocara la sentencia de instancia, para declarar en su lugar que, a la demandante
le asiste derecho a la reliquidacion y reajuste pretendidos atendiendo a la sumatoria
de tiempos publicos servidos en favor de entidades publicas sin cotizacién y con
cotizacion a través de cajas de prevision social y las semanas cotizadas a través de

Colpensiones.

Habiendo causado 13 mesadas por afio, se tiene que Colpensiones adeuda a la
demandante, por concepto de retroactivo de reliquidacion de la pensiéon de vejez,
liquidado entre el 1° de julio de 2013 y el 30 de junio de 2024, la suma de
$76'106.441, asi detallada:

REAJUSTE PENSIONAL

Afo IPC Valor. Valor real Diferencia # mesadas | Total retroactivo
reconocido mensual
2013| 1,94% | $ 1.868.759 $ 2.286.998 $ 418.239 7 $ 2.927.673
2014 | 3,66% | $ 1.905.013 $ 2.331.366 $ 426.353 13 $ 5.542.587
2015| 6,77% | $ 1.974.736 $ 2416.694 | $ 441.957 13 $ 5.745.446
2016 | 5,75% | $ 2.108.426 $ 2.580.304 | $ 471.878 13 $ 6.134.412
2017 | 4,09% | $ 2.229.661 $ 2.728.671 $ 499.011 13 $ 6.487.141
2018 | 3,18% | $ 2.320.854 $ 2.840.274 | $ 519.420 13 $ 6.752.465
2019| 3,80% | $ 2.394.657 $ 2.930.595 $ 535.938 13 $ 6.967.193
2020| 1,61% | $ 2.485.654 $ 3.041.957 $ 556.304 13 $ 7.231.947
2021 | 562% | $ 2.525.673 $ 3.090.933 $ 565.260 13 $ 7.348.381
2022 113,12% | $ 2.667.616 $ 3.264.643 $ 597.028 13 $ 7.761.360
2023 | 9,28% | $ 3.017.607 $ 3.692.965 $ 675.358 13 $ 8.779.651
2024 $ 3.297.641 $ 4.035.672 $ 738.031 6 $ 4.428.186
TOTAL | $ 76.106.441

A patrtir de julio del afio 2024, Colpensiones continuara reconociendo una mesada
pensional a la demandante en la suma de $4'035.672 sin perjuicio de los aumentos

previstos en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993.

Del retroactivo del reajuste pensional, se autorizara a la demandada que descuente

el valor de los aportes correspondientes al Sistema de Seguridad Social en Salud,
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con fundamento en el articulo 143 de la Ley 100 de 1993, y en lo decantado por la

H. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Laboral en esta materia?®.

Indexacion

Para no afectar a la demandante con la pérdida del poder adquisitivo ocasionada
por factores como la inflacion, se ha de garantizar que perciba lo adeudado en su
real valor. Por tanto, se dispondra la indexacion de lo adeudado por concepto de
reajuste de mesadas pensionales, siguiendo la siguiente formula, avalada por la H.

Corte Suprema de Justicia en la materia:

INDICE FINAL x VALOR A INDEXAR — VALOR A INDEXAR = V. ACTUALIZADO
INDICE INICIAL

Los valores con los que ha de reemplazarse la formula deben ser:

El INDICE FINAL certificado por el DANE que corresponde al de la fecha en que se
efectle el pago de cada reajuste;

El INDICE INICIAL corresponde a la fecha de exigibilidad de cada mesada pensional,
por tratarse de prestacion periddica.

El VALOR A INDEXAR corresponde al valor de cada reajuste de mesada a indexar.

[ll. EXCEPCIONES

En grado jurisdiccional de consulta se estudian, ademas, las excepciones
formuladas por la pasiva, las cuales quedan implicitamente resueltas, por haberse
causado lo pretendido en la demanda. Mereciendo especial pronunciamiento la
excepcion de prescripcion, que no operd por cuanto la prestacion se reclamo el 22
de julio de 20142°, fue reconocida mediante Resoluciéon VPB57236 del 18 de agosto

de 20152, reclamd la reliquidacion el 18 de noviembre de 2015%’, y fue negada

24 En las sentencias de SL 1195 del 29 de enero de 2014, radicacion 48.918, SL 9782 del 23 de julio de
2014, radicacién 54.583; SL 10143 del 30 de julio de 2014, radicacién 45.232; SL 13547 del 1 de octubre
de 2014 radicacién 47.264, entre otras.

% 01Primeralnstancia; 03ExpedienteAdministrativo192018410; GRP-FSP-AF-
2014_5876626_2014722092326.pdf

% 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 19/27
03ExpedienteAdministrativo192018410.pdf; GRF-ATT-RP-2015 2049277-20150821101130.pdf

2 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 38/40
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mediante Resolucién GNR 18537 del 21 de enero de 2016%; se radicé la demanda
el 26 de junio de 2018?°, de manera que no trascurrieron los tres afios a que
refieren los articulos 488 del CST y 151 del CPTSS.

IV. COSTAS

Costas a cargo de Colpensiones por resultar vencida en su recurso. Se tasa como

agencias en derecho en el equivalente de 1 SMLMV del afio 2024.

V. DECISION DEL TRIBUNAL

En mérito de lo expuesto, la Sala Sexta de Decisién Laboral del Tribunal Superior
de Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: Revocar la sentencia proferida por el Juzgado Diecinueve Laboral del
Circuito de Medellin, el 10 de diciembre de 2019, dentro del proceso ordinario
laboral de doble instancia promovido por la sefiora Vilma Inés Roldan Builes
contra Administradora Colombiana de Pensiones -Colpensiones-, para en su lugar,
declarar que asiste a la demandante el derecho a que su mesada pensional sea
reliquidada y reajustada, atendiendo a la sumatoria de tiempos publicos servidos en
favor de entidades publicas sin cotizacion y las cotizadas a traves de cajas de
prevision social, junto con las semanas cotizadas a través de Colpensiones, para
una primera mesada pensional en el afio 2013 de $2°'286.998, segun lo indicado en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Condenar a Colpensiones a pagar en favor de la demandante por

concepto de retroactivo de reajuste de pension de vejez, causado entre el 1° de

% 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pags. 29/39
2 01Primeralnstancia; 01ExpedienteDigitalizado1920180410.Pdf Pag. 14
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julio de 2013 y el 30 de junio de 2024, la suma de $76’106.441, que debera indexar

al momento del pago, segun lo ya motivado.

Del retroactivo del reajuste pensional, se autoriza a la demandada que descuente el

valor de los aportes correspondientes al Sistema de Seguridad Social en Salud.
A partir de julio del afio 2024, Colpensiones continuara reconociendo una mesada
pensional a la demandante en la suma de $4’035.672 sin perjuicio de los aumentos

previstos en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993.

TERCERO: Costas a cargo de la entidad demandada. Se fija como agencias en
derecho 1 SMLMV en 2024.

Notifiquese por edicto esta decision.
Devuélvase el proceso al Juzgado de origen.

Los Magistrados,

o

MARIA PATRICIA YEPES GARCIA

YSAWNG,

<~ 4
ANA MARA ZAPATA PEREZ uGo JAVIEIg SALCEDO OVIEDO
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ANEXO I.
CALCULO INGRESO BASE DE LIQUIDACION
F. INICIAL 21-0ct-96 | TOTAL DIAS | 3600 |
F. FINAL 25-oct-06
INDICE INDICE
DESDE | HASTA IBCO No. SALARIO ARO IPC ARO IPC
SALARIO | DIAS | INDEXADO | PROMEDIO FINAL FINAL | INICIAL | INICIAL

21-0ct-96 | 31-0ct-96| $922.449 10 | $3.302.621 $9.174| 2012 78,05 1995 | 21,80
1-nov-96 | 30-nov-96| $1.006.308 | 30 | $3.602.860 $30.024| 2012 78,05 1995 | 21,80
1-dic-96 | 31-dic-96 | $857.318 30 | $3.069.434 $25579| 2012 78,05 1995 | 21,80
1-ene-97 | 31-ene-97 | $1.439.928 | 30 | $4.237.797 $35.315| 2012 78,05 1996 | 26,52
1-feb-97 | 28-feb-97 | $852.566 25 | $2.509.154 $17.425| 2012 78,05 1996 | 26,52
1-mar-97 | 31-mar-97 | $1.076.189 | 30 | $3.167.291 $26.394| 2012 78,05 1996 | 26,52
1-abr-97 | 30-abr-97 | $922.449 30 | $2.714.824 $22.624| 2012 78,05 1996 | 26,52
1-may-97 | 31-may-97 | $943.008 30 | $2.775.331 $23.128| 2012 78,05 1996 | 26,52
15jun-97 | 30-jun-97 | $945.350 30 | $2.782.224 $23.185| 2012 78,05 1996 | 26,52
1-ul-97 | 31-jul-97 | $957.579 30 | $2.818.214 $23.485| 2012 78,05 1996 | 26,52
1-ago-97 | 31-ago-97 | $957.579 30 | $2.818.214 $23.485| 2012 78,05 1996 | 26,52
1-sep-97 | 30-sep-97 | $1.182.990 | 30 | $3.481.613 $29.013| 2012 78,05 1996 | 26,52
1-oct-97 | 31-oct-97 | $1.028.687 | 30 | $3.027.489 $25.229| 2012 78,05 1996 | 26,52
1-nov-97 | 30-nov-97 | $1.183.963 | 30 | $3.484.476 $29.037| 2012 78,05 1996 | 26,52
1-dic-97 | 31-dic-97 | $1.182.990 | 30 | $3.481.613 $29.013| 2012 78,05 1996 | 26,52
1-ene-98 | 31-ene-98 | $1.789.704 | 30 | $4.475.694 $37.297| 2012 78,05 1997 | 31,21
1-feb-98 | 28-feb-98 | $1.401.029 | 30 | $3.503.695 $29.197| 2012 78,05 1997 | 31,21
1-mar-98 | 31-mar-98 | $1.401.029 | 30 | $3.503.695 $29.197| 2012 78,05 1997 | 31,21
1-abr-98 | 30-abr-98 | $1.401.029 | 30 | $3.503.695 $29.197| 2012 78,05 1997 | 31,21
1-may-98 | 31-may-98 | $1.401.029 | 30 | $3.503.695 $29.197| 2012 78,05 1997 | 31,21
1jun-98 | 30-jun-98 | $1.401.029 | 30 | $3.503.695 $29.197| 2012 78,05 1997 | 31,21
1-jul-98 | 31-jul-98 | $1.401.029 | 30 | $3.503.695 $29.197| 2012 78,05 1997 | 31,21
1-ago-98 | 31-ago-98| $1.401.029 | 30 | $3.503.695 $29.197| 2012 78,05 1997 | 31,21
1-sep-98 | 30-sep-98 | $1.401.029 | 30 | $3.503.695 $29.197| 2012 78,05 1997 | 31,21
1-oct-98 | 31-oct-98| $1.401.029 | 30 | $3.503.695 $29.197| 2012 78,05 1997 | 31,21
1-nov-98 | 30-nov-98 | $1.583.772 | 30 | $3.960.699 $33.006| 2012 78,05 1997 | 31,21
1-dic-98 | 31-dic-98| $1.272.539 | 30 | $3.182.367 $26.520| 2012 78,05 1997 | 31,21
1-ene-99 | 31-ene-99 | $1.484.792 | 30 | $3.181.988 $26.517| 2012 78,05 1998 | 36,42
1-feb-99 | 28-feb-99 | $1.663.725 | 30 | $3.565.451 $29.712| 2012 78,05 1998 | 36,42
1-mar-99 | 31-mar-99 | $1.880.732 | 30 | $4.030.509 $33.588| 2012 78,05 1998 | 36,42
1-abr-99 | 30-abr-99 | $1.663.725 | 30 | $3.565.451 $29.712| 2012 78,05 1998 | 36,42
1-may-99 | 31-may-99 | $1.663.725 | 30 | $3.565.451 $29.712| 2012 78,05 1998 | 36,42
1-jun-99 | 30-jun-99 | $1.663.725 | 30 | $3.565.451 $29.712| 2012 78,05 1998 | 36,42
1-jul-99 | 31-jul-99 | $1.663.725 | 30 | $3.565.451 $29.712| 2012 78,05 1998 | 36,42
1-ago-99 | 31-ago-99| $1.663.725 | 30 | $3.565.451 $29.712| 2012 78,05 1998 | 36,42
1-sep-99 | 30-sep-99 | $1.663.725 | 30 | $3.565.451 $29.712| 2012 78,05 1998 | 36,42
1-0ct-99 | 31-oct-99| $1.663.917 | 30 | $3.565.863 $29.716| 2012 78,05 1998 | 36,42
1-nov-99 | 30-nov-99 | $610.032 30 | $1.307.331 $10.894| 2012 78,05 1998 | 36,42
1-dic-99 | 31-dic-99 | $1.663.725 | 30 | $3.565.451 $29.712| 2012 78,05 1998 | 36,42
1-ene-00 | 31-ene-00 | $1.991.115 | 30 | $3.905.668 $32.547| 2012 78,05 1999 | 39,79
1-feb-00 | 29-feb-00 | $1.663.725 | 30 | $3.263.477 $27.196 | 2012 78,05 1999 | 39,79
1-mar-00 | 31-mar-00 | $1.663.725 | 30 | $3.263.477 $27.196 | 2012 78,05 1999 | 39,79
1-abr-00 | 30-abr-00| $1.663.725 | 30 | $3.263.477 $27.196 | 2012 78,05 1999 | 39,79
1-may-00 | 31-may-00 | $1.663.725 | 30 | $3.263.477 $27.196 | 2012 78,05 1999 | 39,79
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1-jun-00 | 30-jun-00 | $1.663.725 30 $3.263.477 $27.196 2012 78,05 1999 | 39,79
1-jul-00 | 31-jul-00 | $1.663.725 30 $3.263.477 $27.196 2012 78,05 1999 | 39,79
1-ago-00 | 31-ago-00| $1.663.725 30 $3.263.477 $27.196 2012 78,05 1999 | 39,79
1-sep-00 | 30-sep-00 | S 1.647.088 30 $3.230.842 $26.924 2012 78,05 1999 | 39,79
1-oct-00 | 31-oct-00 | $1.768.423 30 S 3.468.847 $28.907 2012 78,05 1999 | 39,79
1-nov-00 | 30-nov-00| S 1.663.725 30 $3.263.477 $27.196 2012 78,05 1999 | 39,79
1-dic-00 | 31-dic-00 | $ 1.633.760 30 $ 3.204.699 $26.706 2012 78,05 1999 | 39,79
1-ene-01 | 31-ene-01 | $1.652.200 30 $2.980.222 $24.835 2012 78,05 2000 | 43,27
1-feb-01 | 28-feb-01 | $2.236.813 30 $4.034.741 $33.623 2012 78,05 2000 | 43,27
1-mar-01 | 31-mar-01 | $1.976.301 30 $ 3.564.832 $29.707 2012 78,05 2000 | 43,27
1-abr-01 | 30-abr-01 | $2.029.454 30 $ 3.660.709 $30.506 2012 78,05 2000 | 43,27
1-may-01 | 31-may-01 | $1.976.301 30 $3.564.832 $29.707 2012 78,05 2000 | 43,27
1-jun-01 | 30-jun-01 | $1.976.301 30 $3.564.832 $29.707 2012 78,05 2000 | 43,27
1-jul-01 | 31-jul-01 | $1.976.301 30 $3.564.832 $29.707 2012 78,05 2000 | 43,27
1-ago-01 | 31-ago-01| $1.976.301 30 $ 3.564.832 $29.707 2012 78,05 2000 | 43,27
1-sep-01 | 30-sep-01 | $1.976.301 30 $ 3.564.832 $29.707 2012 78,05 2000 | 43,27
l-oct-01| 31-oct-01| $2.101.284 30 $3.790.275 $31.586 2012 78,05 2000 | 43,27
1-nov-01 | 30-nov-01| $1.913.287 30 $3.451.168 $28.760 2012 78,05 2000 | 43,27
1-dic-01 | 31-dic-01| $1.976.300 30 $3.564.830 $29.707 2012 78,05 2000 | 43,27
1-ene-02 | 31-ene-02 | $2.476.622 30 $ 4.149.857 $34.582 2012 78,05 2001 | 46,58
1-feb-02 | 28-feb-02 | $2.270.456 30 $ 3.804.403 $31.703 2012 78,05 2001 | 46,58
1-mar-02 | 31-mar-02 | $2.287.585 30 $3.833.105 $31.943 2012 78,05 2001 | 46,58
1-abr-02 | 30-abr-02 | $2.287.585 30 $3.833.105 $31.943 2012 78,05 2001 | 46,58
1-may-02 | 31-may-02 | $2.287.585 30 $3.833.105 $31.943 2012 78,05 2001 | 46,58
1-jun-02 | 30-jun-02 | $2.287.585 30 $3.833.105 $31.943 2012 78,05 2001 | 46,58
1-jul-02 | 31-jul-02 | $2.116.290 30 $3.546.081 $29.551 2012 78,05 2001 | 46,58
1-ago-02 | 31-ago-02 | $2.116.290 30 $3.546.081 $29.551 2012 78,05 2001 | 46,58
1-sep-02 | 30-sep-02 | $2.116.290 30 $3.546.081 $29.551 2012 78,05 2001 | 46,58
1-oct-02 | 31-oct-02 | $2.116.290 30 $3.546.081 $29.551 2012 78,05 2001 | 46,58
1-nov-02 | 30-nov-02 | $2.337.120 30 $3.916.106 $32.634 2012 78,05 2001 | 46,58
1-dic-02 | 31-dic-02 | $2.091.671 30 $3.504.829 $29.207 2012 78,05 2001 | 46,58
1-ene-03 | 31-ene-03 | $2.198.845 30 $3.444.107 $28.701 2012 78,05 2002 | 49,83
1-feb-03 | 28-feb-03 | $2.253.986 30 $3.530.476 $29.421 2012 78,05 2002 | 49,83
1-mar-03 | 31-mar-03 | $2.253.986 30 $3.530.476 $29.421 2012 78,05 2002 | 49,83
1-abr-03 | 30-abr-03 | $2.253.986 30 $3.530.476 $29.421 2012 78,05 2002 | 49,83
1-may-03 | 31-may-03 | $2.437.255 30 $3.817.535 $31.813 2012 78,05 2002 | 49,83
1-jun-03 | 30-jun-03 | $2.437.255 30 $3.817.535 $31.813 2012 78,05 2002 | 49,83
1-jul-03 | 31-jul-03 | $1.959.988 30 $3.069.979 $25.583 2012 78,05 2002 | 49,83
1-ago-03 | 31-ago-03 | $1.959.988 30 $3.069.979 $25.583 2012 78,05 2002 | 49,83
1-sep-03 | 30-sep-03 | $1.959.988 30 $3.069.979 $25.583 2012 78,05 2002 | 49,83
1-oct-03 | 31-oct-03 | $1.959.988 30 $3.069.979 $25.583 2012 78,05 2002 | 49,83
1-nov-03 | 30-nov-03 | $1.959.988 30 $3.069.979 $25.583 2012 78,05 2002 | 49,83
1-dic-03 | 31-dic-03| $914.661 30 $1.432.657 $11.939 2012 78,05 2002 | 49,83
1-ene-04 | 31-ene-04 | $2.515.318 30 $3.699.276 $30.827 2012 78,05 2003 | 53,07
1-feb-04 | 29-feb-04 | $2.043.139 30 $3.004.843 $25.040 2012 78,05 2003 | 53,07
1-mar-04 | 31-mar-04 | $2.043.139 30 $3.004.843 $ 25.040 2012 78,05 2003 | 53,07
1-abr-04 | 30-abr-04 | $2.043.139 30 $3.004.843 $ 25.040 2012 78,05 2003 | 53,07
1-may-04 | 31-may-04 | $2.038.981 30 $2.998.727 $24.989 2012 78,05 2003 | 53,07
1-jun-04 | 30-jun-04 | $2.716.662 30 $3.995.392 $33.295 2012 78,05 2003 | 53,07
1-jul-04 | 31-jul-04 | $2.038.981 30 $2.998.727 $24.989 2012 78,05 2003 | 53,07
1-ago-04 | 31-ago-04 | $2.030.666 30 $2.986.499 $24.887 2012 78,05 2003 | 53,07
1-sep-04 | 30-sep-04 | $2.018.194 30 $2.968.156 $24.735 2012 78,05 2003 | 53,07
1-oct-04 | 31-oct-04 | $2.080.445 30 $3.059.709 $25.498 2012 78,05 2003 | 53,07
1-nov-04 | 30-nov-04 | $1.959.988 30 $2.882.553 $24.021 2012 78,05 2003 | 53,07
1-dic-04 | 31-dic-04 | $1.959.988 30 $2.882.553 $24.021 2012 78,05 2003 | 53,07
1-ene-05 | 31-ene-05 | $2.053.675 30 $2.862.821 $23.857 2012 78,05 2004 | 55,99
1-feb-05 | 28-feb-05 | $2.172.595 30 $3.028.595 $25.238 2012 78,05 2004 | 55,99
1-mar-05 | 31-mar-05 | $ 2.053.675 30 $2.862.821 $23.857 2012 78,05 2004 | 55,99
1-abr-05| 30-abr-05| $2.053.675 30 $2.862.821 $23.857 2012 78,05 2004 | 55,99
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1-may-05 | 31-may-05 | $2.166.629 30 $3.020.279 $25.169 2012 78,05 2004 | 55,99
1-jun-05 | 30-jun-05| $2.924.949 30 $4.077.376 $33.978 2012 78,05 2004 | 55,99
1-jul-05 31-jul-05 | $2.166.629 30 $3.020.279 $25.169 2012 78,05 2004 | 55,99
1-ago-05 | 31-ago-05| $2.166.629 30 $3.020.279 $25.169 2012 78,05 2004 | 55,99
1-sep-05 | 30-sep-05 | $2.166.629 30 $3.020.279 $25.169 2012 78,05 2004 | 55,99
1-oct-05| 31-oct-05| S 2.340.850 30 $3.263.142 $27.193 2012 78,05 2004 | 55,99
1-nov-05 | 30-nov-05| $2.104.799 30 $2.934.088 $24.451 2012 78,05 2004 | 55,99
1-dic-05 | 31-dic-05| $2.166.269 30 $3.019.777 $ 25.165 2012 78,05 2004 | 55,99
1-ene-06 | 31-ene-06 | $2.161.873 30 $2.874.518 $23.954 2012 78,05 2005 | 58,70
1-feb-06 | 28-feb-06 | $2.378.061 30 $3.161.970 $26.350 2012 78,05 2005 | 58,70
1-mar-06 | 31-mar-06 | $2.270.000 30 $3.018.288 $25.152 2012 78,05 2005 | 58,70
1-abr-06 | 30-abr-06 | $2.270.000 30 $3.018.288 $25.152 2012 78,05 2005 | 58,70
1-may-06 | 31-may-06 | $2.211.231 30 $2.940.146 $ 24.501 2012 78,05 2005 | 58,70
1-jun-06 | 30-jun-06 | S 3.064.000 30 S 4.074.024 $33.950 2012 78,05 2005 | 58,70
1-jul-06 31-jul-06 | $ 1.740.000 30 $2.313.578 $19.280 2012 78,05 2005 | 58,70
1-ago-06 | 31-ago-06| $1.589.000 30 $2.112.802 $17.607 2012 78,05 2005 | 58,70
1-sep-06 | 30-sep-06 | $2.270.000 30 $3.018.288 $25.152 2012 78,05 2005 | 58,70
1-oct-06 | 25-oct-06| S 1.967.305 25 $2.615.812 $ 18.165 2012 78,05 2005 | 58,70
Ultimos 10 afios laborados
TOTAL, DIAS 3600
TOTAL, SEMANAS 514,29

Ingreso Base de Liquidacion -IBL-

$3.314.490,40

Semanas Cotizadas 0,00
Tasa de reemplazo 69,00%
Valor pension $2.286.998




