TEMA: PENSION DE SOBREVIVIENTES - para determinar la calidad de beneficiaria es primordial la
acreditacién del requisito de convivencia, como elemento material, muestras reales y efectivas de
la continuacion de la vida comun, el amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entrafiable, el
apoyo econdmico, la asistencia solidaria y el acompanamiento espiritual, que refleje el propésito
de realizar un proyecto de vida de pareja responsable y estable, a la par de una convivencia real y
afectiva durante los 5 afios anteriores al fallecimiento del afiliado o del pensionado.

HECHOS: Pretende la demandante que se declare que es beneficiaria de la pensién de
sobrevivientes por la muerte de su conyuge José Egidio Cortés Gomez.(...) El Juzgado Noveno
Laboral del Circuito de Medellin, mediante sentencia del 10 de noviembre de 2023, ordend lo
DECLARAR que la sefiora MARIA NELLY DUQUE DE CORTES, es beneficiaria de la sustitucion
pensional en calidad de cényuge supérstite, con ocasion del fallecimiento del sefior JOSE EGIDIO
CORTES GOMEZ.(...) Lo primero que debe esclarecerse es si la sefiora Maria Nelly Duque de Cortés,
en calidad de cényuge y/o las sefioras Luz Delia Sudrez Sudrez y Olivia de Jests Sanchez Alvarez, en
calidad de companeras permanentes, acreditaron en debida forma o no los requisitos para ser
beneficiarias de la sustitucion pensional, prestacién a la que aspiran en razén a la muerte de José
Egidio Cortés Gomez. Definida esta situacion juridica, y de ser procedente, se analizara si las
sefioras anteriormente mencionadas tienen derecho o no al retroactivo pensional, intereses
moratorios o, en subsidio la indexacion.

TESIS: (...) para resolver el asunto se tiene que la normatividad aplicable acorde a la teoria del
hecho causante es la vigente al momento en que acaecié la contingencia asegurada, por lo que al
haber ocurrido el deceso el 6 de febrero de 2019, debe aplicarse lo que dispone el articulo 47 de la
Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, para definir el derecho a la
pensién de sobrevivientes deprecada, que sefiala los beneficiarios de la prestacién.(...) Asi, para
quien pretenda ser beneficiario de una pension de sobrevivientes debe demostrar de manera
cierta y convincente la convivencia por un espacio de 5 afos con el causante, independientemente
de que sea un afiliado o un pensionado, en concordancia con lo definido por la SU 149 de 2021,
gue se opuso a la postura jurisprudencial de la H. Corte Suprema de Justicia -Sala de Casacion
Laboral- que determind como verdadero alcance del literal a) del art. 13 de la Ley 797 de 2003 a la
luz del precepto constitucional de favorabilidad, in dubio pro operario, que el tiempo de
convivencia minima de cinco (5) anos, solo es exigible en caso de muerte del pensionado (Ver
SL1730-2020 reiterada en SL3843-2020, SL3785-2020, SL4606-2020, SL489-2021, SL362-2021,
SL1905-2021, SL2222-2021 y SL5270-2021), con el argumento de violar tal decisidn directamente
los principios de igualdad y sostenibilidad financiera del sistema pensional sin justificacion objetiva,
y no armonizar con los propdsitos de la pensidn de sobrevivientes ni con los del requisito de
convivencia.(...) Ello naturalmente, en voces de la Corporacién, presupone que no hay vida en
comun de la pareja de casados al momento de la muerte, vinculo afectivo, comunicacidn solidaria
y ayuda mutua que permita considerar que los lazos familiares siguieron vigentes, sefialandose en
providencias como las SL5169- 2019, SL1869-2020, SL2015-2021, SL5260-2021, SL2318-2022,
SL3651- 2022 y SL1227-2023 que la exigencia de una relaciéon de familia actuante pese al
rompimiento de la vida en comun no esta en armonia con la ley, de acuerdo al actual criterio, toda
vez que si bien es cierto, la jurisprudencia exige al conyuge separado de cuerpos o de hecho
convivencia de por lo menos cinco anos en cualquier tiempo, también lo es, que en estos eventos
no se exige que el potencial beneficiario de la prestacion de sobrevivientes demuestre que
mantuvo un vinculo de solidaridad y acompafiamiento espiritual o econédmico hasta el momento
de la muerte pues ello no se acompasa con la realidad social que conlleva a las separaciones de
hecho de una pareja, y ello se configura en un requisito adicional que no establece el inciso 3.2 del



literal b) articulo 13 Ley 797 de 2003, ya que en el texto de la aludida disposicidn se hace
referencia es a que, en ese caso, la consorte tiene derecho a una cuota parte de la pension de
sobrevivientes, proporcional al tiempo convivido con el afiliado fallecido, contenido e
interpretaciéon que encuadra con la situacién social que regula dicho precepto.(...) Se clarificé
igualmente por la Corte desde la sentencia con radicado 41637 del 24 de enero de 2012, que tal
postura se predica también para cuando no existe compafiera o compafiero permanente al
momento del fallecimiento del afiliado o pensionado bajo criterios de equidad vy justicia, en la
medida que no seria proporcional privar a la (el) esposa (o) del reconocimiento de la pension, en el
evento de no concurrir aquel supuesto (Ver SL3973-2020, SL4321-2021 y SL557-2023), cuyo
alcance es la proteccién de quien desde el matrimonio aportd a la construccién del beneficio
pensional del causante, en virtud del principio de solidaridad que rige el derecho a la seguridad
social.(...) Asi las cosas, del analisis en conjunto del anterior material probatorio, conforme a los
lineamientos establecidos en el articulo 61 del CPTSS, se concluye con total certeza y sin
dubitacién alguna que existen los elementos necesarios que permiten reconocer la pensién de
sobrevivientes que dejé causada el seior José Egidio Cortes GOmez a su esposa, la sefiora Maria
Nelly Duque de Cortes, como lo es el hecho que la pareja se mantuvo de manera singular
compartiendo techo, lecho y mesa desde el 24 de diciembre de 1969, data de su matrimonio,
hasta el afio 1989, fecha de su separacién, tiempo que correspondid a 20 afios de convivencia, el
cual es superior a los 5 aflos que exige la ley y que segln la jurisprudencia no necesariamente
tiene que coincidir con los ultimos 5 afios de vida del causante; ademds segun la investigacion a
pesar de la separacién el causante visitaba con frecuencia a la sefiora Nelly y a sus hijas en calidad
de amigo y padre, lo que quiere decir que a pesar de la separacién siguié presente en la vida de su
conyuge e hijas. (...) Bajo todas las anteriores reflexiones, esta Sala de decisién considera acertada
la decisidn de la a quo cuando no encontré adecuadamente probada la convivencia de las sefioras
las Olivia de Jests Sanchez Alvarez y Luz Delia Sudrez Sudrez con el sefior José Egidio Cortes Gémez,
que las hicieran beneficiarias de la sustitucidon pensional que pretendian.

MP.CARLOS ALBERTO LEBRUN MORALES
FECHA:19/08/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN
Medellin, diecinueve (19) de julio de dos mil veinticuatro (2024)

La Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior de Medellin,
integrada por los Magistrados CARLOS ALBERTO LEBRUN MORALES
(ponente), MARIA EUGENIA GOMEZ VELASQUEZ y VICTOR HUGO
ORJUELA GUERRERO, cumplido el traslado de que trata el articulo 13 de la
Ley 2213 de 2022, procede a dictar la sentencia que corresponde en este
proceso ordinario de doble instancia instaurado por MARIA NELLY DUQUE
DE CORTES en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES (COLPENSIONES), y vinculadas al proceso como intervinientes
excluyentes LUZ DELIA SUAREZ SUAREZ y OLIVIA DE JESUS SANCHEZ
ALVAREZ (Radicado 05001-31-05-009-2019-00448-01).

Se RECONOCE PERSONERIA para actuar a favor de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, a la abogada Laura
Vanessa Murillo Madrid, con tarjeta profesional No. 286.193 del C.S. de la J.,

conforme al poder que le fue conferido.

ANTECEDENTES

Pretende la demandante que se declare que es beneficiaria de la pensiéon de
sobrevivientes por la muerte de su conyuge José Egidio Cortés Gomez; como
consecuencia, se ordene a Colpensiones al reconocimiento y pago de la
anterior prestacion en forma retroactiva desde el 6 de febrero de 2019, fecha
del fallecimiento; ademas, se condene a la demandada al reconocimiento y
pago de las mesadas adicionales de junio y diciembre de cada ano y de
manera retroactiva a la fecha de causacion de la prestacion; asimismo se
condene al reconocimiento y pago de los intereses de mora del articulo 141 de
la Ley 100 de 1993 por las mesadas dejadas de reconocer o, en subsidio, la

indexacion; por ultimo, solicita que se condene a la demandada en costas.



Como fundamento de sus pretensiones narré6 que compartio techo, lecho y
mesa con el causante de forma continua e ininterrumpida desde el afio 1969,
fecha en la que contrajeron nupcias, y hasta el afio 1984, cuando se separaron
de cuerpos; a pesar de la ruptura el senor Cortés Gomez mantuvo de manera
continua y directa la relacion afectiva con sus hijas y ella, velando por su
manutencion y cuidado hasta el 6 de febrero de 2019, dia en que fallecid; la
convivencia matrimonial y la dependencia econdmica del causante y ella
siempre fue de conocimiento publico, al igual que el tiempo en que perdurd
dicha relacion, que fue por mas de 15 anos; como resultado de esta union
procrearon dos hijas, hoy mayores de edad; el sefior Cortés al momento del
fallecimiento tenia la calidad de pensionado por vejez, estatus otorgado por el
ISS, hoy Colpensiones, mediante resolucion N. 029471 del 2009 a partir del 1
de mayo de 2009, en cuantia de un salario minimo; el 1 de abril de 2019 solicito
a Colpensiones el reconocimiento y pago de la sustitucion de la pensién de
sobreviviente por el fallecimiento de su conyuge; dicha solicitud fue negada por
parte de la entidad mediante resolucién SUB 177459 del 9 de julio de 2019,

por falta de los requisitos de convivencia que exige la ley.

Colpensiones como entidad demandada contesto el escrito de la demanda en
el cual se opuso a todas las pretensiones por carecer de asidero juridico, toda
vez que realizadas las investigaciones administrativas no se pudo constatar
que la sefiora Maria Nelly Duque de Cortés cumple con el requisito de
convivencia ordenado por la normatividad vigente, por lo que no es procedente
reconocer la prestacion demandada. Frente a los hechos aceptdé que el
causante era pensionado, la solicitud de pensién y su negacién; de los otros
indicé que no le constaban. Para su defensa propuso excepciones de fondo

que denomind: inexistencia de la obligacion y prescripcion.

Luz Delia Suarez Suarez como interviniente en el proceso presento escrito de
demanda en el cual pretende que se declare que le asiste el derecho al
reconocimiento de la pension de sobreviviente en forma retroactiva en razon
al fallecimiento de su companero permanente José Egidio Cortés Gomez;
como consecuencia pidi6 se ordene a Colpensiones pagar la pension de
sobreviviente de forma retroactiva desde la fecha de fallecimiento, asimismo
las mesadas adicionales de junio y diciembre; ademas intereses moratorios
del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, en subsidio indexacién, y por ultimo se

condene a la demandada en costas.



Como sustento de sus pretensiones narré que convividé con el causante en
calidad de compafiera permanente compartiendo techo, lecho y mesa en forma
permanente e ininterrumpida desde el afio 2002 y hasta el 6 de febrero de
2019, fecha del deceso; no procrearon hijos, pero el causante si tenia hijos
fruto de una relaciéon anterior, por los cuales velaba por su sostenimiento
economico; el sefior Cortés Goémez fue pensionado por vejez por el ISS, hoy
Colpensiones, mediante resolucion 29471 de 2009; con ocasion del
fallecimiento referido solicito a la entidad el reconocimiento y pago de la
pensidon de sobrevivientes en calidad de compafera permanente; la anterior
fue negada mediante resolucion SUB 73512 del 26 de marzo de 2019,
sefalando la no convivencia con el causante; igualmente se presentd a
reclamar dicha pension la conyuge del causante Maria Nelly Duque de Cortés
misma que también fue negada por no convivir con el causante en tiempo
anterior a su deceso; la anterior informacion es cierta, dado que el fallecido
hacia vida marital con ella desde mucho tiempo atras, sin que convivieran de
manera permanente con ninguna otra persona, no obstante el causante tenia
pequefias aventuras amorosas con terceras personas, pero hunca una
relacion estable, seria y duradera como la que mantuvo con ella; de la
convivencia que existia entre el causante y ella se desprende la declaracién
extra juicio surtida por el mismo en donde daba fe que era ella su companera
sentimental desde el afio 2002, ademas la constancia de afiliacion al sistema

de salud, donde ella figuraba como beneficiaria.

Colpensiones contesto el escrito de esta interviniente oponiéndose a todas y
cada una de las pretensiones, por carecer de fundamentacién fatica y legal,
debiendo en todo caso absolver a su entidad de ellas y condenar en costas a
la parte actora. Sobre los hechos aceptd que el causante estaba pensionado,
la solicitud de pension, su negativa, la solicitud de pension realizada por la
cényuge y su negacion. En relacion a los otros hechos manifesté que no le
constaban. Como excepciones de merité formulé las que llamé inexistencia de

la obligacién, improcedencia de la indexacion y prescripcion, entre otras.

Olivia de Jesus Sanchez Alvarez, de igual manera que la anterior, en su calidad
de interviniente ad excludendum presenté demanda, con la cual pretende que
se declare que es beneficiaria de la pension de sobrevivientes por la muerte
de su comparfero José Egidio Cortés Gomez; en consecuencia, solicita se
condene a Colpensiones al reconocimiento y pago de la sustitucion de la

pension en forma retroactiva desde el 6 de febrero de 2019, fecha en que



murio, asi mismo se condene a la entidad al reconocimiento y pago de las
mesadas adicionales de junio y diciembre de manera retroactiva a la fecha de
la causacion de la prestacion; ademas se condene a la misma al
reconocimiento y pago de los intereses de mora del articulo 141 de la Ley 100
de 1993, por las mesadas dejadas de reconocer y pagar; también solicita que

se condene a la demandada al pago de las costas.

Como sustento de sus pretensiones narroé que fue companera permanente del
sefor José Egidio Cortés Gomez por mas de 30 afos, en los cuales
compartieron techo, lecho y mesa hasta el dia de su muerte (6 de febrero de
2019), ademas dependia econdmicamente del mismo; de la anterior union
procrearon dos hijas, mayores de edad; el causante estaba pensionado por
vejez conforme a la Resolucién No. 29471 del 27 de octubre de 2009; mediante
sentencia judicial del Juzgado Sexto de Pequefias Causas Laborales se
conden6 a Colpensiones a reconocerle y pagarle en calidad de companiera
permanente los incrementos pensionales desde el ano 2014, materializada
mediante resolucion GNR 176491 de junio de 2015, por haber demostrado la
convivencia real y efectiva bajo el mismo techo y la dependencia econdmica
durante el paso del tiempo; Colpensiones mediante resolucion SUB 63479 del
13 de marzo de 2019 reconocid y pagé el auxilio funerario a la hija que tenia
con el causante por haber demostrado el pago del mismo; mediante
declaracion extrajuicio el sefior Cortés Gomez declaré que vivia desde hace
mas de 30 afos en union libre bajo el mismo techo con ella y que habian

procreado dos hijas.

Colpensiones contesto la anterior demanda, oponiéndose a la prosperidad de
todas y cada una de las pretensiones por carecer de fundamentacion legal y
fatica, dado que no se cumple con ninguna de las calidades exigidas por la ley
para ser beneficiaria de la pension de sobrevivientes; en relacion a los hechos
acepto que el causante estaba pensionado, la procreacion de dos hijas, el pago
de los incrementos pensionales, el pago de auxilio funerario y la declaracion
extra juicio del causante y sobre la convivencia dijo que no tiene conocimiento.
Present6 excepciones de mérito que denominé inexistencia de la obligacion,

prescripcion y buena fe, entre otras.

El Juzgado Noveno Laboral del Circuito de Medellin, mediante sentencia del

10 de noviembre de 2023, ordend lo siguiente:



PRIMERO: DECLARAR que la sefiora MARIA NELLY DUQUE DE
CORTES, identificada con C.C.32.464.731, es beneficiaria de la
sustitucion pensional en calidad de conyuge supérstite, con ocasion
del fallecimiento del sefior JOSE EGIDIO CORTES GOMEZ quien
en vida se identificaba con CC.8278.147.

SEGUNDO: CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES a pagar a la sefiora MARIA
NELLY DUQUE DE CORTES la suma de SESENTA Y DOS
MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS ($62°368.494)
por concepto de retroactivo pensional causado entre el 06 de
febrero de 2019 y el 30 de noviembre de 2023. Y se CONDENA a
COLPENSIONES a continuar reconociendo a partir del 01 de
diciembre de 2023 una mesada pensional en cuantia de un SMLMV,
por 14 mesadas al arfio y sin perjuicio de los incrementos anuales
de Ley.

TERCERO: Se AUTORIZA a COLPENSIONES a descontar del
retroactivo ordenado lo correspondiente a los aportes en salud.

CUARTO: ABSOLVER a COLPENSIONES de Ilas demads
pretensiones deprecadas en su contra, por las seforas LUZ DELIA
SUAREZ SUAREZ y OLIVIA DE JESUS SANCHEZ ALVAREZ.

QUINTO: Se imponen costas a cargo de COLPENSIONES y en
favor de la demandante, se fijan agencias en derecho el equivalente
al cinco por ciento de la condena impuesta.

SEXTO: DECLARAR no prosperas ni procedentes las excepciones
de mérito propuestas por la entidad demandada.

Inconforme con la decision tomada el apoderado de la senora Olivia de Jesus
Sanchez Alvarez interpuso recurso de apelacién, con el fin de que se le
conceda a ella el derecho pedido. Expresa inconformidad con el despacho
cuando desecha el testimonio de la sefiora Lennys Cossio, quien es testigo de
la convivencia; igualmente el testimonio de la sefiora Jennifer, hija de la pareja,
quien declar6 que sus padres nunca se separaron; agrega, ademas, que existe
una sentencia ejecutoriada donde se le reconocid los incrementos
pensionales; hay que tener en cuenta también que la anterior vive en la misma
casa en donde vivid con el causante, quedando probado que nunca se perdio
la convivencia entre ellos; la sefiora a raiz de la sentencia anteriormente
referida fue beneficiaria del causante en el sector salud; por ultimo, expresa
que desconoce la razdn por la cual las hermanas del causante en su testimonio
negaron la convivencia real y efectiva. Por lo anterior, solicita se analice las
pruebas y testimonios y se revoque la sentencia de primera instancia y en su
lugar se ordene el reconocimiento y pago de la sustitucion pensional desde el

momento en que fallecio el causante.



De igual manera la apoderada de Colpensiones interpuso recurso de
apelacién. Sostuvo que la entidad obré de buena fe, dado que realizo la
investigacion administrativa y encontré6 que no hay una prueba clara y
contundente para reconocer el derecho pretendido por la demandante y las
intervinientes; ademas en las pruebas recolectadas en la audiencia tampoco
quedd claro tal hecho, debido a las incongruencias en los interrogatorios y
testimonios, los cuales no lograron demostrar los requisitos del articulo 47 de
la ley 100 de 1993; invoca el articulo 34 del Decreto 758 de 1990, para sostener
que cuando se presentan dos o mas personas a solicitar la prestacion
econdmica del causante, la entidad no puede otorgar el derecho, pues le
corresponde a la justicia laboral mediante sentencia ejecutoriada a quien le
corresponde el derecho. Por lo anterior no se debe imponer condena alguna,
dado que no habia pruebas contundentes para reconocer el derecho de
manera previa. De acuerdo con el articulo 48 de la Constitucion Politica, la
condena en costas atenta en contra del principio de la sostenibilidad financiera
de la entidad y en su inciso cuarto establece que no se podran destinar los
recursos de la entidad para fines diferentes a la seguridad social; solicita sea
revisado el fallo de acuerdo al principio de sostenibilidad financiera, revoque y

modifique el mismo a favor de su entidad.

En el término pertinente, Colpensiones presentd sus alegaciones de segunda
instancia, con argumentos semejantes a los expuestos en las etapas

procesales transcurridas en primer grado.

CONSIDERACIONES

La Sala restringira su estudio a los puntos objeto de apelacion planteados por
el apoderado de la sefiora Olivia de Jesus Sanchez Alvarez y |la apoderada de
Colpensiones, conforme a las directrices que para el efecto traza el articulo 57
de la Ley 22 de 1984, en concordancia con el articulo 35 de la Ley 712 de 2001.
Ademas, por el grado de la consulta, se estudiaran aquellos puntos que no
refirié en su recurso la apoderada del ente demandado, asi como todo aquello

que fue desfavorable a la interviniente Luz Delia Suarez Suarez.

No es tema de discusién al interior del plenario que la sefiora Maria Nelly
Duque Aguirre y el sefior José Egidio Cortés Gémez contrajeron matrimonio el
24 de diciembre de 1969 (archivo 01, pagina 91); que del anterior matrimonio

procrearon a Martha Lucia y Adriana Patricia, ambas Cortés Duque (archivo



01, paginas 93-96); que al sefior Cortés Gomez mediante la resolucion No.
029471 de 2009 el ISS, hoy Colpensiones, le reconocid la pension por vejez a
partir del 1 de mayo de 2009 (archivo 1, pagina 97); que el anterior murio el 6
de febrero de 2019 (archivo 01, pagina 90); que mediante resolucion SUB
107672 del 6 de mayo de 2019 Colpensiones le neg6 el reconocimiento de la
pension de sobreviviente a la sefiora Duque de Cortés por no acreditarse la
convivencia en los ultimos 5 afos de vida del causante (archivo 01, paginas 99
y 100); que obra registro de nacimiento de Yenifer Fernanda y Deisy Johanna
Cortes Sanchez, hijas del causante y la sefiora Olivia de Jesus Sanchez
Alvarez (archivo 04, paginas 64 y 66); que en sentencia N2 025 del 28 de
agosto de 2014, el Juzgado Quince Municipal de Pequeiias Causas Laborales
de descongestion de Medellin decidié concederle al sefior Cortés Gomez los
incrementos pensionales por tener como compafera permanente a la sefiora
Sanchez Alvarez (archivo 2, paginas 25-34); que mediante resolucion SUB
73512 del 26 de marzo de 2019, la demandada le nego el reconocimiento a la
sustitucion pensional a la sefiora Luz Delia Suarez Suarez por no haber

acreditado el requisito de la convivencia (archivo 2, paginas 89-93).

Con estos presupuestos, en el contexto de los hechos y pretensiones de la
demanda, y por supuesto de lo que debe estudiarse por los recursos de
apelacion interpuestos y el grado de consulta, lo primero que debe
esclarecerse es si la sefiora Maria Nelly Duque de Cortés, en calidad de
conyuge y/o las sefnoras Luz Delia Suarez Suarez y Olivia de Jesus Sanchez
Alvarez, en calidad de companeras permanentes, acreditaron en debida forma
0 no los requisitos para ser beneficiarias de la sustitucion pensional, prestacion
a la que aspiran en razén a la muerte de José Egidio Cortés Gomez. Definida
esta situacion juridica, y de ser procedente, se analizard si las seforas
anteriormente mencionadas tienen derecho o no al retroactivo pensional,

intereses moratorios o, en subsidio la indexacion.

Pues bien, para resolver el asunto se tiene que la normatividad aplicable
acorde a la teoria del hecho causante es la vigente al momento en que acaecio
la contingencia asegurada, por lo que al haber ocurrido el deceso el 6 de
febrero de 2019, debe aplicarse lo que dispone el articulo 47 de la Ley 100 de
1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, para definir el
derecho a la pension de sobrevivientes deprecada, que sefiala los
beneficiarios de la prestacion, indicando textualmente lo siguiente de cara al

tema:



‘a) En forma vitalicia, el conyuge o la companera permanente o
superstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del
fallecimiento del causante, tenga 30 o mas arios de edad. En caso
de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte del
pensionado, el conyuge o la companera permanente superstite,
debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante
hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco
(5) arios continuos con anterioridad a su muerte;

b) En forma temporal, elconyuge o la compariera
permanente supeérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la
fecha del fallecimiento del causante, tenga menos de 30 anos de
edad, y no haya procreado hijos con este. La pension temporal se
pagara mientras el beneficiario viva y tendra una duracion maxima
de 20 anios. En este caso, el beneficiario debera cotizar al sistema
para obtener su propia pension, con cargo a dicha pension. Si tiene
hijos con el causante aplicars el literal a).

()

Asi, para quien pretenda ser beneficiario de una pension de sobrevivientes
debe demostrar de manera cierta y convincente la convivencia por un espacio
de 5 afos con el causante, independientemente de que sea un afiliado o un
pensionado, en concordancia con lo definido por la SU 149 de 2021, que se
opuso a la postura jurisprudencial de la H. Corte Suprema de Justicia -Sala de
Casacioén Laboral- que determiné como verdadero alcance del literal a) del art.
13 de la Ley 797 de 2003 a la luz del precepto constitucional de favorabilidad,
in dubio pro operario, que el tiempo de convivencia minima de cinco (5) afos,
solo es exigible en caso de muerte del pensionado (Ver SL1730-2020 reiterada
en SL3843-2020, SL3785-2020, SL4606-2020, SL489-2021, SL362-2021,
SL1905-2021, SL2222-2021 y SL5270-2021), con el argumento de violar tal
decision directamente los principios de igualdad y sostenibilidad financiera del
sistema pensional sin justificacién objetiva, y no armonizar con los propositos

de la pension de sobrevivientes ni con los del requisito de convivencia.

Para el caso de los conyuges separados de hecho, la H. Corte Suprema de
Justicia también en su interpretacion literal de la norma, le dio una especial
relevancia al concepto de union conyugal y en ese sentido, privilegio el
derecho del cényuge a recibir la pensién de sobrevivientes, aun cuando
estuviera separado de hecho del fallecido durante sus ultimos afios de vida,
siempre y cuando acredite una convivencia real y efectiva durante el lapso de
cinco anos, pero no necesariamente anteriores al deceso, sino en cualquier
tiempo, puesto que de esta manera se da alcance a la finalidad de proteger a

quien desde el matrimonio aporto6 a la construccidn del beneficio pensional del



causante, en virtud del principio de solidaridad que rige el derecho a la

seguridad social.

Ello naturalmente, en voces de la Corporacion, presupone que no hay vida en
comun de la pareja de casados al momento de la muerte, vinculo afectivo,
comunicacion solidaria y ayuda mutua que permita considerar que los lazos
familiares siguieron vigentes, sefalandose en providencias como las SL5169-
2019, SL1869-2020, SL2015-2021, SL5260-2021, SL2318-2022, SL3651-
2022y SL1227-2023 que la exigencia de una relacion de familia actuante pese
al rompimiento de la vida en comun no esta en armonia con la ley, de acuerdo
al actual criterio, toda vez que si bien es cierto, la jurisprudencia exige al
cényuge separado de cuerpos o de hecho convivencia de por lo menos cinco
afos en cualquier tiempo, también lo es, que en estos eventos no se exige que
el potencial beneficiario de la prestacion de sobrevivientes demuestre que
mantuvo un vinculo de solidaridad y acompafiamiento espiritual o econémico
hasta el momento de la muerte pues ello no se acompasa con la realidad social
qgue conlleva a las separaciones de hecho de una pareja, y ello se configura en
un requisito adicional que no establece el inciso 3.2 del literal b) articulo 13 Ley
797 de 2003, ya que en el texto de la aludida disposicidn se hace referencia es
a que, en ese caso, la consorte tiene derecho a una cuota parte de la pension
de sobrevivientes, proporcional al tiempo convivido con el afiliado fallecido,
contenido e interpretacion que encuadra con la situacion social que regula

dicho precepto.

Se clarifico igualmente por la Corte desde la sentencia con radicado 41637 del
24 de enero de 2012, que tal postura se predica también para cuando no existe
companera o companero permanente al momento del fallecimiento del afiliado
0 pensionado bajo criterios de equidad y justicia, en la medida que no seria
proporcional privar a la (el) esposa (0) del reconocimiento de la pension, en el
evento de no concurrir aquel supuesto (Ver SL3973-2020, SL4321-2021 y
SL557-2023), cuyo alcance es la proteccion de quien desde el matrimonio
aporté a la construccion del beneficio pensional del causante, en virtud del
principio de solidaridad que rige el derecho a la seguridad social.

Bajo tales presupuestos, debe brotar del acervo probatorio, que entre la sefiora
Maria Nelly Duque de Cortes y el difunto José Egidio Cortes Gdmez, existid
una convivencia ininterrumpida de por lo menos 5 anos anteriores a la muerte

0 en cualquier tiempo, al conservar la calidad de conyuge supérstite.
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Para tal fin, se pone de presente que al interior del plenario se cuenta con las
declaraciones extrajuicio rendidas por Jacob Emilio Padierna Martinez y
Carmen Alicia Lorenzana Gonzalez, quienes senalaron que por espacio de 33
y 45 afnos en calidad de vecinos y amigos conocieron al sefior José Egidio
Cortés Gémez fallecido el 6 de febrero de 2019; que el anterior estuvo casado
por espacio de mas de 49 afnos con la sefiora Maria Nelly Duque de Cortés,
concretamente desde el 24 de diciembre de 1969 hasta el dia de su
fallecimiento, periodo en que compartieron techo, lecho y mesa; que de esa
unién conyugal procrearon dos hijas, Martha Lucia y Adriana Patricia Cortés
Duque; que el fallecido tuvo dos hijas extramatrimoniales reconocidas y que
fuera de éstas no tuvo mas; que dicha convivencia se produjo la mayor parte
del tiempo en el municipio de Medellin, barrio popular 1; y que la sefiora Maria

Nelly dependia econémicamente del sefor José (archivo 02, pagina 465).

De otro lado, también se cuenta con las declaraciones extrajuicio de Rudys
Maria Castro Barrios y Lenis Elvira Cossio Bermudez, quienes manifestaron
gue conocieron, de vista y trato a José Egidio Cortés Goémez, por un tiempo de
8 afos; que a la fecha de su muerte tenia una union libre con Olivia de Jesus
Sanchez Alvarez, compartiendo techo, lecho y mesa en forma continua
durante 30 y 32 afos, respectivamente, concretamente desde el 15 de agosto
de 1987 hasta el 6 de febrero de 2019; que de la anterior union procrearon dos
hijas, Deisy Jhoana y Jennifer Cortés Sanchez; y que el causante sostenia tal
hogar. La sefiora Lenis afirma que después del fallecimiento del sefor Cortés,
se enter6 de la existencia de dos hijos extramatrimoniales, ademas que la
anterior senora recibia el incremento de la pension de parte de él (archivo 04,

pagina 68-71),

También declararon por fuera del proceso Fabian Antonio Ramirez Montafio y
Mario Humberto Echavarria Landeta, quienes afirmaron conocer de vista y
trato, por un tiempo de 15 afos y 17 afios, respectivamente, al sefior José
Egidio Cortés Gémez; que les consta que hasta la fecha de su fallecimiento
ocurrido el 6 de febrero de 2019, era de estado civil soltero con union marital
de hecho vigente con la sefiora Luz Delia Suarez Suéarez; que los anteriores
convivieron de manera continua y permanente compartiendo techo, lecho y
mesa, desde el 16 de mayo de 2003 hasta la fecha de su fallecimiento; y por
ultimo, que el fallecido no procreé hijos con nadie y que solo hacia vida marital

con la sefora Luz Delia (archivo 1, pagina 32).
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En el proceso se encuentra el testimonio de Martha Lucia Cortes Duque, hija
de la demandante, la cual afirmd que sus padres vivieron juntos inicialmente
por espacio de 10 afios, luego de eso se separaron y cuando ella tenia 14 afnos
volvieron a convivir, y finalmente se separaron 5 afos después, arrojando un
total como pareja de 15 anos; dijo que su padre convivio con alguien, pero no
sabe con quién ni cuanto tiempo; manifesté que sabia de la existencia de dos
mujeres, una con la que tenia un hijo y la otra con la que tenia dos hijas de
crianza; senalé que su padre al morir vivia en el barrio Popular 1, en casa
propia; declar6 que el causante iba a visitarlas a su casa; indicé que hace como
14 afos tuvo un accidente en una moto, motivo por el cual estuvo en el hospital
y su mama y hermana fueron a visitarlo; por ultimo, senalé que los gastos

funerarios los pago su hija adoptiva Jennifer.

También declar6 Deisy Johana Cortes Sanchez, quien dijo que habia nacido
el 20 de octubre de 1984 y su hermana el 7 de julio de 1986; que la convivencia
de sus padres empez6 desde 1988 en la casa ubicada en la calle 38 #118,
barrio Popular 1, la cual era de propiedad de su padre; manifestdé que tenian
una tienda y dos billares, ademas que vivieron ahi hasta que su papa en el
afio 2004 tuvo un accidente y quedo con problemas en la cabeza; indicé que
por lo anterior les tocd pasar de vivir en una casa a una pieza y dada la
incomodidad su hermana y ella se fueron a vivir donde una tia; declar6 que en
el ano 2010 su papa empezé a subir a Manantial para construir una casa y que
en ocasiones se quedaba alla solo, pero que seguia viviendo con su mama;
senal6 que cuando su padre fallecié vivia en Manantial con su mama; sostuvo
gue sus padres nunca se separaron y que iban a menudo a San Javier a
visitarlas, vivienda que queda en la Carrera 51C #34 cc- 34 propiedad de su
tia; y finalmente, indicoé que la sefiora Nelly es la mama de las hijas mayores

de su pap3, que ha escuchado de ella, pero que no las conoce.

También se le recibio el testimonio a la sefiora Lenis Elvira Cossio Bermudez,
quien declar6 que fue vecina hace 10 afios del sefior Egidio en el sector
Manantiales; que desde el afio 2010 el fallecido empez6 a subir a Manantiales
a construir su casa, y que la sefiora Olivia no vivia ahi porque no habian
servicios, pero que subia a llevarle el almuerzo; manifesté que en el ano 2012
0 2013 Olivia se fue a vivir al sector Manantiales con Egidio y sus mascotas;
senal6 que el fallecido no tenia mas relaciones que la que tenia con Olivia y
que la anterior se iba a donde las hijas dos o tres dias; declar6 que dos dias

antes de la muerte de Egidio, Olivia estaba con la hija cuidando al nieto; indico
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que el causante murioé por un accidente de transito y que en ese momento se
encontraba viviendo en Manantiales; declar6 que la pareja vivieron desde 1998
en una pieza en el barrio Popular 1y ese fue su ultimo hogar antes de vivir en
Manantiales y que lo sabe es porque el sefor Egidio se lo decia, pero que ella
no conoce la casa; indico que no conoce a la sefiora Luz Delia y Nelly, pero
gue el causante decia que fue su esposa; indico que Olivia y Egidio procrearon
tres hijas, pero que solo reconocié a dos y que lo sabe porque Egidio se lo
conto; sefald que desde que llego al barrio Egidio era reciclador y que de eso
mantenia su hogar; manifesté que en este momento Olivia vive en la casa

ubicada en el sector de Manantiales.

Al proceso se allegdé dos informes técnicos de la investigacion realizada por
Cosinte-RM. En uno de ellos, luego de varias entrevistas, se concluyo: “.. se
corroboro que el serfior José Egidio Cortez (sic) Gomez y la sefiora Maria Nelly
Duqgue De Cortez (sic) no convinieron (sic) los ultimos 5 arios de vida del
causante”. Y se agrega: ‘Los implicados convivieron desde el dia 24 de
diciembre de 1969 fecha de su matrimonio hasta el ano 1989, cuando se
separan de manera definitiva. Informacion confirmada por la solicitante y

familiares del causante(archivo 18, paginas 254-257).

Y en el otro, quedd asentado:

‘De acuerdo a la informacion verificada, cotejo de documentacion,
entrevistas y trabajo de campo, se establecio que el sefior José
Egidio Cortés Gomez y la seriora Luz Delia Sudrez Sudrez, no
tuvieron convivencia activa ni permanente, los familiares y vecinos
del causante confirman que el causante vivio solo hasta el dia en
que fallece. Se logro comprobar que la sefiora Luz Delia Suarez
Sudrez, solo fue una amiga del causante con quien tuvo una
relacion sentimental y se reunian de manera ocasional para vivir
momentos de pareja, pero nunca existio una convivencia. Es
importante mencionar que en la labor de campo realizada el 20 de
febrero al 6 de marzo de 2019 de se logro verificar que actualmente
/a solicitante tiene un esposo. “(archivo 2, paginas 189- 194).

Asi las cosas, del analisis en conjunto del anterior material probatorio,
conforme a los lineamientos establecidos en el articulo 61 del CPTSS, se
concluye con total certeza y sin dubitacidon alguna que existen los elementos
necesarios que permiten reconocer la pension de sobrevivientes que dejo
causada el senor José Egidio Cortes Gémez a su esposa, la sefiora Maria Nelly

Duque de Cortes, como lo es el hecho que la pareja se mantuvo de manera

singular compartiendo techo, lecho y mesa desde el 24 de diciembre de 1969,
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data de su matrimonio, hasta el aflo 1989, fecha de su separacion, tiempo que
correspondié a 20 afos de convivencia, el cual es superior a los 5 afos que
exige la ley y que segun la jurisprudencia no necesariamente tiene que
coincidir con los ultimos 5 afos de vida del causante; ademas segun la
investigacion a pesar de la separacion el causante visitaba con frecuencia a la
sefora Nelly y a sus hijas en calidad de amigo y padre, lo que quiere decir que

a pesar de la separacion siguid presente en la vida de su cényuge e hijas.

Con respecto a las sefioras Olivia de Jesis Sanchez Alvarez y Luz Delia
Suarez Suarez, se tiene que no se acreditd la convivencia durante los ultimos
5 afos continuos de vida del causante José Egidio Cortés Gémez, dado que
la testigo Lenis Elvira Cossio Bermudez no tiene certeza de la fecha en que el
causante y la sefora Olivia comenzaron supuestamente a convivir y los hijos
que procrearon, porque su dicho es de oidas y del mismo sefor Cortés,
ademas de que nunca conoci6 la casa ubicada en el sector de Manantiales;
ademas se contradice con la sefiora Olivia dado que sefiala en su
interrogatorio de parte que desde hace seis meses no vive en la casa ubicada
en Manantiales por problemas de salud, pero la sefiora Lenis dice que
actualmente si lo hace; asi como también informé en su declaracion que
cuando el sefnor Egidio se fue a vivir al barrio su trabajo era de reciclador y la
interviniente dijo que su ultimo trabajo fue de celador, trabajo que tenia cuando
comenzaron la convivencia; también manifestd que dos dias antes de la
muerte de Egidio, Olivia estaba con la hija cuidando al nieto, contradiciéndose
con lo que dijo la sefiora Deisy Johana Cortés, quien sefiald que su madre al
momento de morir se encontraba en su casa. Dado lo anterior, es claro que no

se le puede dar credibilidad a esta declaracion.

Existen contradicciones entre lo dicho por las sefioras Sanchez y Suarez y lo
sefalado por las hermanas del causante Maria Elena y Margarita, quienes
indicaron que la senora Olivia fue una companera permanente de su hermano,
pero que se separ6 hace muchos afos de ella y con respecto a la sefiora
Suarez manifestaron que vive con un compafero sentimental y que nunca tuvo
convivencia con el causante; ademas senalaron que su hermano los ultimos
meses vivid bajo una condicion de abandono, contrario a lo que dicen las
anteriores, que afirman que convivian con el sefior Egidio al momento de su

muerte.
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También existen contradicciones entre lo declarado por la sefiora Olivia de
Jesus y la sefora Luz Delia dado que las dos afirman que los ultimos afios de
vida convivi6 solo con ellas y que ellas eran las personas que lo cuidaban, que
no se separaron y que eran quienes lo cuidaban en la enfermedad e informaron
direcciones diferentes de la vivienda en donde convivian con el causante,
resultando imposible que el causante este en todo y al mismo tiempo con las
dos como lo manifiestan ellas y también es contradictorio con lo que dicen sus
hermanas, las cuales afirman que estaba en un estado de abandono, que
también es confirmado por la sefiora Luz Delia, quien manifesté que su hija le
conté que murid sucio; asi como también se tiene que la ultima notificacion que
recibio en vida el sefor Egidio fue el 19 de enero de 2019 en el sector 5 #87-
67 (archivo 18, pagina 476) y la sefiora Luz dice que vivia con el causante en
el barrio San Javier, cosa que no puede ser porque la primera direccion
corresponde a otro lugar diferente al barrio San Javier. Las anteriores
contradicciones restan credibilidad a sus testimonios y mas porque las mismas

tienen interés en lo que se resuelva en el proceso.

Ademas de lo anterior se cuenta con lo declarado por la sefiora Luz Delia
Suarez quien declaré que en el afio 2007 se separo del senor Egidio por tres
meses y en ese tiempo se fue a vivir con el papa de sus hijos del cual queddé
embarazada; manifesté que a pesar de que estaba embarazada del padre de
sus otros dos hijos, el sefior Egidio la buscoé para volver a vivir juntos y

responder por sus hijos.

Si bien el proceso cuenta con la declaracion extrajuicio del causante realizada
en mayo de 2013 ante la Notaria 18 de Medellin, en donde manifesté que
convivié en unién marital de hecho desde hace 30 afos con la sefora Olivia
de JesUs Sanchez Alvarez (archivo 4, pagina 75); certificacion de la EPS Salud
Total del 17 de junio de 2009, la cual informa que la sefiora Sanchez Alvarez
es beneficiaria del causante en calidad de compafiera desde el 15 de junio de
2004 (archivo 18, pagina 521); y la sentencia N2 025 del 28 de agosto de 2014
proferida por el Juzgado Quince Municipal de Pequenas Causas Laborales de
descongestién de Medellin, decidié concederle al causante el reconocimiento
y pago del incremento pensional por estar a cargo de su companfera
permanente Sanchez Alvarez (archivo 2, paginas 25-34), lo cierto es que las
anteriores probanzas, de frente a las demas, no alcanzan a acreditar que
convivié con el causante los 5 afios anteriores a su muerte que, se repite, fue
el 6 de febrero de 2019.
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Para terminar se alleg6 declaracion extrajuicio rendida el 15 de mayo de 2017
ante la Notaria 10 de Medellin, realizada por el sefior Egidio y la sefora Luz
Delia en donde indicaron que convivieron en union marital desde hace 15 anos
(archivo 2, pagina 28) y la certificacion de la EPS Salud Total del 11 de febrero
de 2019, la cual da cuenta que el sefior Cortés tiene como beneficiaria en
calidad de companera a la sefiora Luz Delia Suarez Suarez desde el 14 de
agosto de 2017 (archivo 1, pagina 27), es lo cierto que estos solo dan indicio
de la convivencia, pero no acreditan que la misma se haya prolongado hasta
el 6 de febrero de 2019.

Con respecto al recurso de apelacion planteado por el apoderado de la sefora
Olivia se establece que estudiadas las pruebas obrantes en el proceso se tiene
certeza de la convivencia del sefor Egidio y la sefora Olivia hasta junio de
2015, después de esta fecha no obran pruebas en donde se acredite la
convivencia hasta el momento de su muerte (6 de febrero de 2019); y si existen
contradicciones en los testimonios de la sefioras Lenis, Deisy y Olivia mismas

que le restan credibilidad a su testimonio.

Bajo todas las anteriores reflexiones, esta Sala de decision considera acertada
la decision de la @ gquo cuando no encontr6 adecuadamente probada la
convivencia de las sefioras las Olivia de Jests Sanchez Alvarez y Luz Delia
Suarez Suarez con el sefior José Egidio Cortes Gomez, que las hicieran

beneficiarias de la sustitucion pensional que pretendian.

Asi las cosas, habra lugar a actualizar el valor de la condena impuesta en
primera instancia en favor de la sefiora MARIA NELLY DUQUE DE CORTES,
encontrando que una vez hechos los calculos de rigor el valor del retroactivo
pensional liquidado entre el 6 de febrero de 2019 y el 30 de junio de 2024,
asciende a la suma de $74.973.334 (ver cuadro adjunto), teniendo en cuenta
para ello el salario minimo legal mensual y en proporcion de 14 mesadas
pensionales al afio. Se autoriza a la administradora a descontar de tal suma lo
correspondiente para el Sistema General de Seguridad Social en Salud. A
partir del 1° de julio de 2024, Colpensiones le debera seguir reconociendo una
mesada pensional a la sefiora Duque de Cortes en cuantia del salario minimo

legal, por 14 mesadas pensionales al afio y con los incrementos de ley.
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RETROACTIVO PENSIONAL

Ao IPC Valor_ Valor real LTHERENELE, i Total retroactivo
reconocido mensual mesadas
2018 | 3,18% | $ $ - $ - $ -
2019| 380%| $ $ 828.116 $ 828.116 12.83 $ 10.624.728
2020 161%| $ $ 877.803 $ 877.803 14 $ 12.289.242
2021 | 562%| $ $ 908.526 $ 908.526 14 $ 12.719.364
2022 | 13,12% | $ $ 1.000.000 $ 1.000.000 14 $ 14.000.000
2023 | 9,28% | $ $1.160.000 $ 1.160.000 14 $ 16.240.000
2024 $ $ 1.300.000 $ 1.300.000 7 $ 9.100.000
TOTAL $ 74.973.334

Para finalizar, la Sala en este caso es del criterio que no debe haber condena
en costas en la primera instancia a cargo de Colpensiones, tal como lo solicita
su apoderado en el recurso, pues no queda duda que esta entidad, ante las
distintas reclamaciones que recibid por parte de las solicitantes de la pension
de sobrevivientes, no le quedaba otra alternativa que dejar la decision a la

justicia laboral.

En conclusion, conforme a todo lo expuesto, y sin necesidad de otro tipo de
argumentaciones, se confirmara en su integridad la decision objeto de alzada,
salvo lo relativo a costas. Las de esta instancia a cargo de Olivia de Jesus
Sanchez Alvarez por no prosperar su recurso (art 365 #1), fijandole como

agencias en derecho la suma de medio (1/2) SMLMV.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Medellin, Sala Cuarta de
Decision Laboral, administrando justicia en nhombre de la Republica y por
autoridad de la Ley, CONFIRMA la sentencia objeto de apelacion y consulta,
de fecha y procedencia indicadas, salvo lo relativo a las costas, punto que se
revoca y, en su lugar, se absuelve de las mismas, y en cuanto al valor del
retroactivo pensional liquidado, asunto que se MODIFICA vy, en su lugar, se
actualiza en la suma de SETENTA Y CUATRO MILLONES NOVECIENTOS
SETENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS
($74.973.334), conforme lo dispuesto en la parte motiva. Se AUTORIZA a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, a
descontar de dicha suma lo correspondiente para el Sistema General de
Seguridad Social en Salud. A partir del 1° de julio de 2024, la administradora
debera seguir reconociéndole y pagandole a la sefiora MARIA NELLY DUQUE
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DE CORTES una mesada pensional en cuantia del salario minimo legal
mensual, en proporcion de 14 mesadas pensionales al afo, con los
incrementos de ley.

Costas de la instancia a cargo de Olivia de Jesus Sanchez Alvarez. Como
agencias en derecho se fija la suma de medio (1/2) salario minimo legal
mensual vigente.

La anterior decisidn se notifica por EDICTO.

Los Magistrados,

CARLOS

vicTo UERRERO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
SALA LABORAL

SECRETARIA
EDICTO

El Secretario de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Medellin:

HACE SABER:

Que se ha proferido sentencia en el proceso que a continuacién se relaciona:

Radicacion: 05001310500920190044801

Proceso: ORDINARIO LABORAL

Demandante: MARIA NELLY DUQUE DE CORTES
Demandado: COLPENSIONES

M. P. CARLOS ALBERTO LEBRUN MORALES
Fecha de fallo: 19/07/2024

Decision: CONFIRMA Y MODIFICA

El presente edicto se fija por el término de un (01) dia habil, con fundamento
en lo previsto en el articulo 41 del CPTSS, en concordancia con el articulo 40
ibidem. La notificacion se entendera surtida al vencimiento del término de
fijacion del edicto.

Se fija hoy 22/07/2024 desde las 08:00 am. y se desfija a las 05:00 pm.

RUBEN DARIO LOPEZ BURGOS
Secretario



