TEMA: SOCIEDAD PATRIMONIAL - Esta se presume, cuando exista unidon marital de hecho durante
un lapso no inferior a dos afios, entre un hombre y una mujer sin impedimento legal para contraer
matrimonio; o cuando exista una unién marital de hecho por un lapso no inferior a dos afios e
impedimento legal para contraer matrimonio por parte de uno o de ambos compaferos
permanentes, siempre y cuando la sociedad o sociedades conyugales anteriores hayan sido
disueltas antes de la fecha en que se inicid la union marital de hecho. /

HECHOS: La sefiora (DPZH), presenté demanda contra la heredera determinada (M.J.G.B) y los
indeterminados de (YDGH), para que se declarara la existencia de la union marital de hecho entre
ellos, desde el 3 de mayo de 2016 hasta el dia 13 de noviembre de 2020, la sociedad patrimonial
derivada de aquella, su estado de liquidacidn y disolucién, y se condene a la parte demandada al
pago de las costas. El Juzgado Primero de Familia de Itaglii, concedid las pretensiones de la
demanda. Debera la Sala determinar si fueron valoradas debidamente las pruebas y si opero o no,
la prescripcion por indebida notificacién.

TESIS: la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia SC 5040 del 14 de
diciembre de 2020 “...no es suficiente la simple aseveracidén de que existié una comunidad de vida,
para tenerla por demostrada, sino que era indispensable la rememoracién de datos concretos que
le sirvieran de ilustracién y comprobacion, tales como la participacién en eventos sociales,
acompafiamiento en momentos calamitosos y la fijacién de proyectos comunes, que indiquen la
decisién inocultable de formar una familia, (...) Es claro que, si bien el Juzgador goza de
independencia para valorar los medios de prueba, no es libre de razonar arbitrariamente, pues
segln Couture «esta manera de actuar no seria sana critica, sino libre conviccion. La sana critica es
la union de la ldgica y de la experiencia, sin excesivas abstracciones de orden intelectual, pero
también sin olvidar esos preceptos que los filésofos llaman de higiene mental, tendientes a asegurar
el mas certero y eficaz razonamiento. (...) Entre los medios de prueba encontramos la declaracién
de parte, la que debe apreciarse no solo cuando de ella se deriva la confesidn, en la medida en que
acepte hechos que la perjudique o pueda favorecer a su contrario, también de cara a los demas
elementos suasorios, como lo dejé sentado la Corte Suprema de Justicia en la sentencia de tutela
STC9197-2022, de fecha 19 de julio de 2022, con ponencia del magistrado Octavio Augusto Tejeiro
Duque. (ponencia del Magistrado Edgardo Villamil Portilla, el 5 de septiembre de 2005, expediente
47555-3180-001-1999-0150-01, afirmando que la comunidad de vida permanente y singular “...
implica de suyo la comunidn permanente en un proyecto de vida, no episodios pasajeros, sino la
praxis vital comun. Si la comunidad de vida es entre dos, por exigencia de la misma ley, y si esa
comunidad es de "la vida", no se trata de compartir fragmentariamente la vida profesional, la vida
sexual, la vida social, la vida intima, ni siquiera de la vida familiar, sino de compartir toda "la vida",
concepto de suyo tan absorbente que por si solo excluiria que alguien pueda compartir "toda la
vida" con mas de una pareja”.(...) Para la sala, la demandante, cumplié probatoriamente con lo que
le correspondia y no encuentra ningun error en la valoracién que hizo la juez de primera instancia,
la que, debe insistirse, no puede hacerse de manera aislada como lo intenta la apelante. (...) Asi las
cosas, el reparo atinente a la valoracién probatoria no esta llamado a prosperar.(...) En cuanto al
segundo punto de disenso, se tiene que se presume la sociedad patrimonial segun el articulo 2 de
la Ley 54 de 1.990: “ a) Cuando exista unidon marital de hecho durante un lapso no inferior a dos
afios, entre un hombre y una mujer sin impedimento legal para contraer matrimonio; b) Cuando
exista una unién marital de hecho por un lapso no inferior a dos afios e impedimento legal para
contraer matrimonio por parte de uno o de ambos compafieros permanentes, siempre y cuando la
sociedad o sociedades conyugales anteriores hayan sido disueltas antes de la fecha en que se inicié
la unién marital de hecho” sin que sea requisito la liquidacidn de dichas sociedades o la exigencia



temporal de un (1) afio de su disolucidn que inicialmente contemplaba el precepto, pues ello fue
declarado inexequible por la Honorable Corte Constitucional, Sentencias C-193/16 y C-700/13 ,
Corporacién que también ha sido enfatica en la imprescriptibilidad de la accidn para la declaracidn
de la unién marital de hecho, por ser un asunto que atafie al estado civil, asi como en el término de
prescripcion, que no de caducidad, de las acciones para la disoluciéon y liquidacion de la sociedad
patrimonial, para lo cual el legislador en el articulo 8° de la precitada ley 54 de 1.990 ha sefialado
un (1) afio, contado a partir de la separacion fisica y definitiva de los compafieros, del matrimonio
con terceros o de la muerte de uno o ambos compaiieros.(...) El articulo 94 del Cédigo General del
Proceso, que en su primer inciso nos indica que: “La presentacion de la demanda interrumpe el
término para la prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio
de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio
contado a partir del dia siguiente a la notificacidén de tales providencias al demandante. Pasado este
término, los mencionados efectos solo se produciran con la notificacion al demandado”. (...) No es
dable exigir al actor el cumplimiento de su carga de notificar el auto admisorio de la demanda, si
esa providencia no ha sido proferida por razones no atribuibles a la parte demandante. Por ello el
articulo 90 prevé que el término de un afo sélo comienza a correr desde que la parte actora se
notifica de esa decision (...) En la medida en que el accionante que actle de manera diligente y
oportuna a reclamar ante la justicia «no se puede ver perjudicado por circunstancias ajenas a su
voluntad, ni recibir igual trato de quien no ha actuado bajo esos criterios» (CSJ SL308-2021)". Por
consiguiente, frente a la queja que se hizo a la manera como la a quo computé el término
prescriptivo previsto en el articulo 82 de la Ley 54 de 1.990, no encuentra la Sala desafuero. (...) En
este caso encontrandose pendiente la resolucién del denominado “INCIDENTE DE NULIDAD
PROCESAL” formulado por el apoderado de la apelante desde el 28 de abril de 2021, mal haria el
operador de justicia en exigir la notificacidon de los demandados dentro del término de un (1) afio,
contado a partir del dia siguiente a la notificacién del auto que admite la demanda y que fue dictado
el 26 de enero de 2021, maxime cuando en proveido del 11 de marzo de 2021 aceptd la notificacién
que hizo a la heredera determinada, el 14 de octubre de 2021 no accedié a las medidas cautelares
deprecadas de embargo y secuestro, en auto del 24 de enero de 2022 se designd el curador ad litem
para el litigio y solo el 19 de mayo de 2023 resolvié tener a la heredera determinada notificada por
conducta concluyente, luego de que el 15 de marzo de 2022, en virtud del recurso de apelacion
asignado el 1 de marzo de 2022, la Sala Unitaria de esta Corporacion declarara, de oficio, la nulidad
de la providencia dictada el 18 de noviembre de 2021 y de toda la actuacion que dependiera de la
misma, para que se atendieran las directrices dadas por el legislador. Por lo tanto, esta Sala
confirmara la sentencia impugnada.

MP. EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA

FECHA: 14/06/2024

PROVIDENCIA: SENTENCIA

SALVAMENTO DE VOTO. LUZ DARY SANCHEZ TABORDA
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Medellin, catorce (14) de junio de dos mil veinticuatro (2024)

Los magistrados DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ, LUZ DARY SANCHEZ
TABORDA y EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA, integrantes de la sala
segunda de decision del TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MEDELLIN, resuelven el recurso de apelacion interpuesto por M.J.G.B. como
heredera determinada de Yeisson David Grisales Hurtado, frente a la
sentencia proferida el 23 de noviembre de 2023 por el JUZGADO PRIMERO

DE FAMILIA DE ORALIDAD DE ITAGUi, ANTIOQUIA, en el proceso de la

referencia.

Proceso verbal de declaracién de existencia de unidén marital de hecho y sociedad patrimonial entre companeros permanentes

promovido por Diana Patricia Zapata Herrera en contra de los Herederos de Yeisson David Grisales Hurtado

Radicado No. 05360-31-10-001-2020-00323-04 (2023-411)




1. ANTECEDENTES

1.1 EI 1 de diciembre el ano 2020, Diana Patricia Zapata Herrera presentd
demanda contra la heredera determinada M.J.G.B.' y los herederos
indeterminados de Yeisson David Grisales Hurtado, para que se declarara la
existencia de la unién marital de hecho entre ellos, desde el 3 de mayo de
2016 hasta el dia 13 de noviembre de 2020, la sociedad patrimonial derivada
de aquella, su estado de liquidacion y disolucion, y se condene a la parte

demandada al pago de las costas, en el evento de encontrar oposicion.

En apoyo de sus peticiones, relatd que larelacion con Yeisson David Grisales
Hurtado, a quien conocié en enero del ano 2016, inicidé en el municipio de
lfuango, pues ambos laboraran en el proyecto Hidroituango, y decidieron
irse a vivir juntos en el mes de mayo del mismo ano, en inmediaciones de la
obra y, posteriormente, en el inmueble que afectaron a vivienda familiar,
mediante la escritura publica N° 2532 del 12 de marzo de 2018 de la Notaria
15 de Medellin e inscrita en el certificado de tradicion con matricula
inmobiliaria N° 001-1273952, ubicado en La Estrella y que ocuparon desde
el 18 del mes de diciembre de 2017, estableciendo asi una comunidad de
vida de forma publica, permanente, singular e ininterrumpida, a pesar de los
desplazamientos que ella debia realizar al proyecto, desde el 3 de mayo de
2016 hasta el dia 13 de noviembre de 2020, fecha en la que aquel fallecid

debido a problemas de salud, ya que desde el 26 de octubre fue

1 Se oculta el nombre de la nifa para garantizar el derecho a la intimidad y el interés superior de la menor
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hospitalizado en la clinica Las Vegas, en donde en los documentos de
ingreso y en los consentimientos informados el senor Grisales Hurtado declard
que la senora Zapata Herrera era su companera permanente y dio su
autorizacion para que ella, en virfud de su calidad, fuese la encargada de

autorizar los diferentes procedimientos médicos que llegara a necesitar.

Aseguré que la familia de cada uno, asi como sus amigos, vecinos y
companeros de trabajo tenian conocimiento de la unidn; ademds que
realizaron diferentes paseos como a Jericd con los padres del senor Grisales
Hurtado, a Rio Claro con la familia de su companero y la hija, a la Hacienda
Ndpoles en enero de 2019, asi como celebraciones de fin de ano (2016,
2017, 2018 y 2019), festejo de los cumpleanos de sus hijos mayores, entre
otros, y que compartieron techo, lecho y mesa, sufragaban conjuntamente
los gastos del hogar y emprendieron proyectos en comun como lo fue la
adquisicion de bienes que actualmente integran el patrimonio social, entre

ellos un automovil que se les entregd en diciembre de 2017.

Que durante la convivencia y vida de pareja no se procrearon hijos en
comun ni se suscribieron capitulaciones tendientes a excluir la existencia de
la sociedad patrimonial enfre companeros permanentes, y que el senor
Yeisson David Grisales Hurtado en el momento de enfrentar diferentes
procesos, mencionaba que se enconfraba en “union libre” con ella, como
en el caso que enfrentd por injuria ante la Fiscalia 55 de ItagUi, donde fue
denunciado por la senora Evellyn Bedoya Lotero, madre de su hija M.J.G.B.,

el cudal finiguitd por medio de audiencia de conciliacion de forma exitosa.
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1.2 Mediante determinacion del 26 de enero de 20212, la a quo admitié la
demanday al integrarse el contradictorio, a fravés de apoderado, la senora
Evellyn Bedoya Lotero, en calidad de representante legal de M.J.G.B., se
opuso a lo pefticionado. Aseguré que la demandante tenia un vinculo
matrimonial vigente desde el ano 1997 con el senor Edinson Alberto Celis
Gobmez, mientras Yeisson David Grisales Hurtado, como era de conocimiento
de amigos y familiares, era el companero permanente de Evellyn Bedoya
Lotero, por su profesion de ingeniero debia vigjar constantemente por
o6rdenes de su empleador y aunque en algunas ocasiones se presentaron
inconvenientes que generaban que éste se ausentara del hogar por algunos
lapsos de tiempo y conocia que tenia relaciones extraoficiales con varias
mujeres, siempre se reconciliaban y continuaban con su relacidon en pro de

los intereses de la hija en comun.

Resaltd que “dentro del historial del inmueble citado, en su certificado de libertad, se
pueden evidenciar movimientos y traspasos del sefior GRISALES HURTADO a la
demandante y la constitucion de afectaciones distintas, las cuales se tornan extrafias y se
podrian interpretar como actos de posible defraudacion a terceros, pues las mismas
coinciden con procesos judiciales en contra del sefior GRISALES HURTADO, motivo por el
cual, no podria afirmarse con absoluta certeza de que dichos actos juridicos eran realizados
con el unico fin de constituir un patrimonio comun, sino que probablemente, existia un

concierto para defraudar posiblemente intereses de terceros ”.

2 Luego de inadmitirse en auto del 3 de diciembre de 2020
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Y propuso como excepciones de mérito las que denomind “EXISTENCIA DE
UNION MARITAL DE HECHO ENTRE LA SENORA EVELYN BEDOYA LOTERO Y EL
SENOR YEISSON DAVID GRISALES HURTADO”; “INEXISTENCIA DE UNION
MARITAL DE HECHO ENTRE LA DEMANDANTE Y EL SENOR YEISSON DAVID
GRISALES HURTADO RESPECTO A LOS ELEMENTOS DE UNIDAD, COMUNIDAD DE
VIDA PERMANENTE Y SINGULAR”; “PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION
ENCAMINADA A OBTENER LA DISOLUCION Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD
PATRIMONIAL ", “COEXISTENCIA DE UNIONES MARITALES DE HECHO?;
“IMPOSIBILIDAD DE COEXISTENCIA DE SOCIEDAD CONYUGAL Y SOCIEDAD

PATRIMONIAL” y la “EXCEPCION GENERICA” (sic).

Lo anterior, dado que la demandante estuvo casada entre el ano 1997 vy el
3 de agosto de 2017, Yeisson David Grisales Hurtado desde el 27 de enero
de 2011 sostuvo una relacion sentimental con Evellyn Bedoya Lotero,
compartieron techo, lecho y mesa hasta el momento de su muerte, y se
procred una hija que en la actualidad tiene é anos; ademds, por errores
imputables ala parte demandante, la nofificacion de la demanda se dio un
ano después de haberse admitido y de considerarse que la unidn marital
reclomada por la demandante existido, solicitd que se declare la

coexistencia de uniones maritales de hecho.

Por su parte, la curadora ad litem de los herederos indeterminados manifestd
qgue no tiene argumentacion alguna para oponerse a las pretensiones

invocadas y que se atiene alo que se pruebe.
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1.3 El 19 se septiembre de 2023, se llevd a cabo la audiencia de que frata el
articulo 372 del Cédigo de General del Proceso -C.G.P.-, en ella la a quo
indicd que por estar conformado el extremo pasivo por herederos
indeterminados no se celebraba la etapa de la conciliacion y continud con
los interrogatorios de Diana Patricia Zapata Herrera y Evellyn Bedoya Lotero.
Se realiz6 la fijacion del litigio anotando que debian acreditarse los
presupuestos axioldgicos para declarar la existencia del vinculo marital y la
sociedad patrimonial, asi como el confrol de legalidad, sin que se
enconfrara alguna circunstancia que configurara causal de nulidad. Se
decretaron las pruebas documentales y testimoniales de Luz Omaira
Hurtado de Grisales, Walter Ferney Grisales Hurtado, Manuel Salvador
Grisales RUa, Maria Rocio Herrera Marin, Santiago Celis Zapata, Yeisson
Andrés Casafus Tobodn, Oscar Mauricio Rico Cardona, Jhonatan Poeri
Hurtado Cano, Jaime Alberto Quintero Molina, Rosa Emilia Quirama Lopez,
Nohelia Tavares Veldsquez, Carolina Gallego Correa, José Fernando
Otalvaro Valencia, Guillermo Cérdoba Jiménez, Silvia Elena Jaramillo Pérez,
Nelson Dario Sanmartin Arias, Heiler Villa Bedoya, Sandra Milena Mira Acosta
y Franced Nid del Socorro Hurtado Cano, solicitadas por los extremos
procesales, y de oficio se requirid a la empresa GONVARRI, a fin de que
indicara las fechas en las que el fallecido labord en ese lugar, y a quien se
le hizo el pago de las prestaciones sociales causadas, precisando con base

en qué documentacion realizaron la enfrega.

1.4. El 23 de noviembre de 2023, se recepcionaron los testimonios de Luz
Omaira Hurtado de Grisales, Manuel Salvador Grisales RUa, Yeisson Andrés
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Casafus Tobdn, Franced Nid del Socorro Hurtado, Nelson Dario Sanmartin

Arias y Sandra Milena Mira Acosta, y los alegatos de conclusion.

2. LA SENTENCIA

Fue proferida en audiencia del 23 de noviembre de 2023 y en ella se decidio:

“PRIMERO: DECLARAR INFUNDADAS las excepciones de mérito formuladas por la parte

demandada EVELLYN BEDOYA LOTERO representante legal de M.J.G.B.

SEGUNDO: ACOGER LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.

TERCERO: DECLARAR, la existencia de la UNION MARITAL DE HECHO que como
compafieros permanentes y conforme a la Ley 54 de 1990, hubo entre DIANA PATRICIA
ZAPATA HERRERA, identificada con la cédula de ciudadania N° 39.444.798 y YEISSON
DAVID GRISALES HURTADO identificado con la cédula de ciudadania N°71.279.695, la
que tuvo ocurrencia y vigencia desde el 03 de mayo de 2016 hasta el 13 de noviembre de

2020, fecha de fallecimiento del sefior Grisales Hurtado.

CUARTO: DECLARAR, la existencia de la SOCIEDAD PATRIMONIAL que como
compafieros permanentes y conforme a la Ley 54 de 1990, hubo entre DIANA PATRICIA
ZAPATA HERRERA, identificada con la cédula de ciudadania N° 39.444.798 y YEISSON

DAVID GRISALES HURTADO identificado con la cédula de ciudadania N°71.279.695, la
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que tuvo ocurrencia y vigencia desde el 04 de agosto de 2017 hasta el 13 de noviembre de

2020, fecha de fallecimiento del sefior Grisales Hurtado.

QUINTO: De conformidad con el articulo 22 del Dcto. 1260 de 1970, se ordena inscribir
esta sentencia en los registros civiles de nacimiento de los compafieros permanente y el libro

de varios de las respectivas oficinas donde estén asentados.

SEXTO: Se condena en costas a la parte demandada. Como agencias en derecho se fija la

suma de un (1) SMLMV™.

Para arribar a estas determinaciones, la a quo expresd que no puede
desconocer que se describieron hechos que podrian llevar a pensar la
existencia de una doble vida del fallecido, siendo necesario reconstruir y
hurgar en su vida a fravés de los familiares y amigos mds cercanos para dar
claridad a la naturaleza y clase de relaciéon que tuvo con Diana y con

Evellyn.

Parte de la incoherencia externa que surge después de contrastar el
interrogatorio de Evellyn con la prueba documental aportada con la
demanda, donde se deja plasmado que Yeisson llegd a solicitar el servicio
de salud acompanado de Diana como conyuge y registrd como residencia
del mismo la calle 79 sur N° 55-95 la Estrella, domicilio que actualmente tiene
la demandante, advirtiendo que no solo con los dichos de Diana sino por los

padres de Yeisson, quedd acreditado que fue Diana quien acompand al
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senor cuando fue frasladado a la ciudad de Bogotd, mientras estuvo en
cuidados intensivos, y que ella se comunicaba con la familia y amigos para

dar noticias del dia a dia de su evolucion.

Asi enfonces, se pregunta el despacho si de cara ala légica, la experiencia
y la critica que no es acaso la familia mdas cercana, especificamente la
pareja que, ante una enfermedad mortal, la llomada a socorrer a su

companero.

Y es que fue Diana que en coherencia con el papel que venia
desempenando de companera de vida de Yeisson, quien asumio este rol y
brindd ese socorro, elemento que hace parte de la comunidad de vida, no
asi la senora Evellyn, quien senald que Yeisson le dijo que se iba para donde
la mamd y que fue el tio Norbey que lo llevd a la clinica, explicacion que
resulta poco creible porque no fueron un dia o dos que el senor se ausentd

ni fue por una enfermedad simple.

Igualmente encontré como punto de incoherencia lo relacionado con la
escritura publica de la Notaria Quince del Circulo de Medellin, toda vez que,
si se frataba de un vinculo pasajero, no se ve la necesidad de su
elaboracion, a mds que ello encuentra respaldo en el testimonio de los

padres y el amigo, a pesar de algunos puntos en los que no coincidieron.
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Descartd la union marital alegada por el exiremo pasivo, y para ello,
adicionalmente hizo mencion al contenido del acta de conciliacion
celebrada en la Fiscalia General de la Nacion, donde se relaciond la
direccion del denunciado, esto es, la direccidn de la Estrella que habitaba
con Diana, a la declaracion extraprocesal aportada y a las fotografias,
acotando que Yeisson era un padre muy presente en la vida de su hija,
aunque no un hombre muy fiel y sincero, sin que la singularidad se destruya

porque un companero le sea infiel al ofro.

No se pasa por alto - dijo la a quo- que Diana sélo disolvid la sociedad
conyugal que tenia con el senor Edinson Alberto Celis Godmez por escritura
publica 3871 del 3 de agosto de 2017, y por esto se declard la existencia de

la sociedad patrimonial a partir del 4 de agosto de ese ano.

En cuanto a la excepcidon de prescripcion senald que la aplicacion del
término no puede hacerse de manera objetiva, deben mirarse las vicisitudes

del trédmite, ajenas a la parte y, por tanto, no prosperaba.

3. LAIMPUGNACION

Las razones de inconformidad de la heredera determinada, segun o expuso

en el correspondiente escrito, se reducen a la valoracion de las pruebas
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decretadas y practicadas y a la forma de aplicacion de las reglas de la

experiencia y la légica por la a quo.

Afirmd que se dio total credibilidad ala demandante y a los testigos citados
por ésta, omitieéndose valorar la justificacidon que presentd Evellyn Bedoya
Lotero para no haber estado en el momento de la enfermedad de su
companero, toda vez que su hija tenia quebrantos de salud (alergias) que
ante la situacion de la pandemia podian poner en peligro la vida de la
menor, lo que fue corroborado por la testigo Franced Nid del Socorro

Hurtado, aunado a que su hermano hizo parte del personal médico.

Tampoco, frente al acta de conciliacion realizada en la Fiscalia General de
la Nacidn, se tuvo en cuenta que para esa fecha, junio de 2018, tuvieron
problemas de pareja, pues Yeisson David Grisales Hurtado llegaba a casa
en estado de embriaguez, lo cual generaba multiples problemas y por eso
en su momento queria que la “dejara en paz o la dejara quieta”, ddndose
la reconciliacién, lo que igualmente confirma la testigo Franced Nid del
Socorro Hurtado, tia del senor Grisales Hurtado vy las imdagenes aportadas
donde claramente se ve al senor en panos menores, departiendo con

Evellyn Bedoya Lotero y su hija en su hogar.

Ademdas, senald que la juzgadora “manifiesta que no puede entender las

contradicciones de mi mandante, pues es muy claro para ella que el sefior GRISALES
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HURTADO mediante escritura publica habia realizado un acto juridico de enajenacion de
un apartamento en favor de la demandante, situacion donde expreso su estado civil, pero
por otra parte, dice la sefiora Juez que el sefior GRISALES HURTADO le CEDIO un
inmueble de su propiedad, ubicado en la urbanizacion sendero verde a mi mandante y su
familia, para que vivieran en ella, acaso tiene eso logica entonces? Una persona entonces
segun la valoracion del Aquo cede a titulo gratuito, sin interes algo, un inmueble de su
propiedad, por tantos afios, a una persona para que viva con su familia?, ademas departe
con estas personas hasta en pafios menores como se muestra en las imagenes, sin tener
ningun vinculo, esa es la aplicacién de la légica en la valoracion de las pruebas? Para este
apoderado es claro el sesgo probatorio por parte de la respetada Juez, quien de forma
flexible admite y coadyuva en las argumentaciones de la parte demandante, pero en
situaciones claras expuestas por la parte demandada, es rigurosa y exegética, pues no se
explica este apoderado como se puede tomar una relacion desde el afio 2011 hasta el afio
2020, como una relacion esporédica o de “meras infidelidades” como la categorizo en su
fallo, donde claramente habia una unidad de vida, una permanencia, incluso se procreo una
hija y por otra parte, una relacién donde la demandante inicialmente estaba casada con
sociedad conyugal vigente y sin liquidar, se toma con rigurosidad como una Union Marital

de hecho (sic) .

Igualmente invoca un sesgo probatorio al resolverse “la excepciéon de
prescripcion de la accion de disolucién y liquidacion de sociedad patrimonial, pues afirma
como sustento de su decision que la norma de no es de aplicacion objetiva (Art. 94 del
C.G.P.) y que por lo tanto debe valorarse si la demora en la notificacion del auto admisorio
le es imputable al demandante o no, hecho que es absolutamente claro en el expediente, pues
no se entiende como no atribuirle tal situacién al demandante cuando de forma negligente y

maliciosa pretendia notificar a la parte demandante a un correo que fue extraido de forma
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ilicita e ilegal del correo del difunto sefior GRISALES HURTADO, hecho que quedd
absolutamente probado en el tramite de la nulidad procesal invocada, sin dejar de lado que
ni siquiera en la radicacion de la demanda, ni en la subsanacion de la misma se cumplen
por parte del demandante las obligaciones impuestas por el decreto 806 de 2020, vigente en
ese momento, hoy ley 2213 de 2022, pues ni siquiera indicé como obtuvo dichas direcciones
electrénicas, vicios que en lugar de subsanar y proceder dentro del término oportuno a
notificar en debida forma a la demandada, prefirio, en coadyuvancia con el despacho, iniciar
una larga y ardua disputa, de la cual, gracias a la intervencién del Honorable Tribunal
Superior de Medellin, se resolvid a favor de la demandada, declarando la nulidad de la
notificacion debido a la negligencia y descuido de la parte demandante en su préactica y
también, a la negligencia y descuido del despacho en la revision de los presupuestos

procesales para la admision de la misma...".

Agregd que “la Corte Constitucional en diversos pronunciamientos da cuenta acerca de
las exigencias para que para que nazca, y se declare, una sociedad patrimonial de hecho, y
es que las sociedades conyugales anteriores que puedan tener los convivientes estén
disueltas y liquidadas, por lo menos un afio antes del inicio de la unién de hecho. Para el
caso concreto este requisito no se cumple, pues la demandante termina su vinculo
matrimonial y liquida su sociedad conyugal un afio después de iniciada la convivencia con
el sefior YEISSON DAVID GRISALES HURTADO. Esta situaciéon hace que evidentemente
no se supere el estudio de los presupuestos axioldgicos para la existencia de la sociedad

patrimonial .

Y solicité que se “REVOQUE la Sentencia Proferida por el JUZGADO PRIMERO DE
FAMILIA DE ITAGUI, y en su lugar reconozca por via de excepcion la union marital de

hecho existente entre la sefiora EVELYN BEDOYA LOTERO Y el sefior YEISSON DAVID
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GRISALES HURTADO entre el 27 de enero de 2011, la cual perduro hasta la muerte de éste
ultimo, coexistiendo dicha unién junto a la alegada por la demandante, a su vez, declarar la
prosperidad de la excepcidn de prescripcion extintiva de la accién tendiente a disolver y
liquidar la sociedad patrimonial existente entre la demandante y el sefior GRISALAES
HURTADO, tal y como fue presentada y bajo los argumentos esbozados en la contestacion

de la demanda (sic) .

Durante el traslado del recurso la parte demandante guardd silencio,
mientras el Procurador 145 Judicial Il para la Defensa de la Familia, la
Infancia, la Adolescencia y las Mujeres, fras senalar que la juez valord
integralmente el material probatorio arrimado al proceso y que difiere de la
intferpretacion que la juzgadora realizd de la forma de la aplicacion de la
prescripcion, pues no pueden hacerse valoraciones subjetivas y las causales
de interrupcion de la prescripcion aparecen de forma taxativa, indicd que
la providencia opugnada debe confirmarse en cuanto a la declaraciéon de
la unidn marital de hecho y de haber operado la prescripcidon reconocerse

en la sentenciao.

4. CONTROL DE LEGALIDAD FORMAL

Realizado el control de legalidad formal previsto en el articulo 132 de la
codificacion procesal, se encuentran satisfechas todas las condiciones
minimas para la produccién de la sentencia de fondo, y no se observan

maculas que puedan afectar la validez de las actuaciones realizadas.

Pdgino 14 de 31

Proceso verbal de declaracién de existencia de unidén marital de hecho y sociedad patrimonial entre compafneros permanentes
promovido por Diana Patricia Zapata Herrera en contra de los Herederos de Yeisson David Grisales Hurtado
Radicado No. 05360-31-10-001-2020-00323-04 (2023-411)



5. TEMA DE DECISION

Segun lo dispone el articulo 328 del Codigo General del Proceso, estd
definido y delimitado por las censuras dirigidas contra la sentencia de primer
grado, las que, en esta oportunidad, aluden: 1) a la errénea valoracion e
interpretacion de la declaracion de Evellyn Bedoya Lotero, del testimonio de
Franced Nid del Socorro Hurtado y de la prueba documental consistente en
las imagenes donde se observa al senor Yeisson David Grisales Hurtado en
panos menores, departiendo con Evellyn Bedoya Lotero y su hija en su
hogar, la escritura publica No. 2532 del 12 de marzo de 2018 de la Notaria
Quince del Circulo de Medellin y el acta de conciliacion realizada en la
Fiscalia General de la Nacién; y la 2) enderezada a demostrar que operd el
término de prescripcion a que alude el articulo 8° de la Ley 54 de 1.990, ante

la ausencia de una debida notificacion.

6. RESOLUCION DEL CASO

La unidn marital de hecho surge de la voluntad responsable de una pareja
que opta por hacer una comunidad de vida permanente y singular. Esta
unién, que estructura una familia, conformada por parejas de igual o
diferente sexo, origina un estado civil, estd regida por normas de orden
publico, es indisponible e imprescriptible y debe ser debidamente probada,
pues como lo expuso la Sala de Casaciéon Civil de la Corte Suprema de
Justicia en la sentencia SC 5040 del 14 de diciembre de 2020 “...no es suficiente

la simple aseveracion de que existio una comunidad de vida, para tenerla por demostrada,
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sino que era indispensable la rememoracion de datos concretos que le sirvieran de
ilustracion 'y comprobacién, tales como la participacion en eventos sociales,

acompafiamiento en momentos calamitosos y la fijacion de proyectos comunes, que indiquen

2

la decision inocultable de formar una familia, ...

Por tanto, la demandante, como lo prevé el articulo 167 del Cédigo General
del Proceso, debia confirmar el suceso expuesto en la demanda de la
existencia de la unidn marital de hecho, mientras la parte demandada
desvirtuarlo, imponiéndosele como imperativo de su propio interés aportar
los medios de prueba pertinentes para tal fin, los que una vez legalmente
recaudados, conforme a las formas que disciplinan nuestro procedimiento
probatorio, debian ser valorados por el juzgador uno a uno y en conjunto, a
la luz de la sana critica, segun los articulos 164, 173y 176 del Codigo Generall

del Proceso.

Es claro qued “si bien el Juzgador goza de independencia para valorar los medios de
prueba, no es libre de razonar arbitrariamente, pues seglin Couture* «esta manera de actuar
no seria sana critica, sino libre conviccién. La sana critica es la union de la l6gica y de la
experiencia, sin excesivas abstracciones de orden intelectual, pero también sin olvidar esos
preceptos que los filésofos Ilaman de higiene mental, tendientes a asegurar el mas certeroy

eficaz razonamiento».

3 C.S.J. STC11256-2023
4 Eduardo J. Couture, Fundamentos Del Derecho Procesal Civil, Buenos Aires, 1958. Pag 270 1.
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Asi las cosas, la sana critica impone al juez «realizar juicios valorativos con fundamentos
que deben resistir analisis. Cuando ello no ocurre, hay simple asuncion caprichosa del medio

probatorio.» (SC1819-2019, SC2976-2021). Para Michele Taruffo:

«[L]a adopcion de la perspectiva racionalista que aqui se sigue no implica la negacion de
la libertad y de la discrecionalidad en la valoracién del juez, que representa el nucleo del
principio de la libre conviccion, pero implica que el juez efectle sus valoraciones segun una
discrecionalidad guiada por las reglas de la ciencia, de la lI6gica y de la argumentacién
racional. Por decirlo asi, el principio de la libre conviccion ha liberado al juez de las reglas
de la prueba legal, pero no lo ha desvinculado de las reglas de la razén. Por lo demas, en la
mayor parte de los sistemas procesales modernos el juez estd obligado a justificar
racionalmente sus propias valoraciones, y elabora argumentos I6gicamente validos para

sostener su decision en hechos». °

Justificacion que, en criterio de esta Sala, presentd la a quo, apoyando con
suficiencia la tesis de la existencia de la comunidad de vida permanente y
singular, sin que la apelante haya identificado la regla de la sana critica

quebrantada.

Entre los medios de prueba encontramos la declaracion de parte, la que
debe apreciarse no solo cuando de ella se deriva la confesion, en la medida
en que acepte hechos que la perjudique o pueda favorecer a su contrario,
también de cara a los demds elementos suasorios, como lo dejo sentado la

Corte Suprema de Justicia en la sentencia de tutela STC?197-2022, de fecha

5 Taruffo, Michele. Conocimiento cientifico y estdndares de prueba judicial. Boletin Mexicano de Derecho
Comparado [en linea]. 2005, XXXVIII (114), 1285-1312 [fecha de consulta 3 de octubre de 2022]. ISSN: 0041-8633.
Disponible en: https://www.redalyc.org/articulo.oa2id=42711413
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19 de julio de 2022, con ponencia del magistrado Octavio Augusto Tejeiro

Duque.

“...el régimen probatorio en el proceso civil colombiano estd fundado en el postulado de la
apreciacion razonada de la prueba o sana critica, en el cual es el juez quien pondera la
evidenciay, después de sopesarla acorde con las reglas de la experiencia, la l6gica y la sana
critica, extrae las conclusiones que de ese laborio emerjan, contrario a lo que acontece en
el sistema de la valoracién legal o de prueba tasada donde es el legislador quien, por
anticipado, establece la forma como el operador judicial debe apreciar cada medio, de modo
tal que este solo debe hacer una valoracion cuantitativa a efectos de confirmar o desvirtuar

Su merito...

Aunque es dificil negar que la parte tiene interés en las resultas del juicio y que, por ende,
su relato siempre estara enfocado a ofrecer la mejor imagen de si misma, siendo esa natural
vanidad la que ha hecho desconfiar de su dicho, ese recelo parece excesivo, ya que la
intencion en mostrar la mejor imagen de si misma no es motivo para que se le tache de
embustera ni para que se le crea ciegamente cuando diga algo que le perjudica, dado que
su version puede tener como fin el descubrimiento y, por ende, al ser reveladora, debe ser
apreciada en su verdadero contexto, solo que con cierto esmero y cautela, que pasan a ser
maximas de la experiencia y suponen auscultar otros parametros en aras de valorar

objetivamente su credibilidad...
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De ese modo, si el relato resulta coherente, contextualizado® y existen corroboraciones
periféricas’, como por ejemplo documentos u otros medios de juicio que lo sustenten, es
digno de credibilidad y, por tanto, debe ser apreciado en comunién con ellos a fin de

esclarecer los hechos que importan para la definicion de la litis”.

Esa tarea la emprendio la juez y la revisé esta Sala de decision, llegando a
la conclusion que la a quo no mal interpreté y tampoco desfigurd los

elementos suasorios.

Las explicaciones dadas por la demandante fueron suficientes y claras.
Relatd como se inicio su relacion con el senor Yeisson David Grisales Hurtado,
su conocimiento de la existencia del apartamento en el que reside la hija
de aquél con su progenitora, y el apoyo y la ayuda que se brindaron hasta
el dia de su Obito, manifestaciones que se corroboran con la prueba
testimonial y documental recopilada, principalmente con la informacion
suministrada por Luz Omaira Hurtado de Grisales, Manuel Salvador Grisales
RUa y Yeisson Andrés Casafus Tobdn, la que no logré derruir el extremo

pPasivo.

6 Este aspecto es muy importante porque al ser la parte quien mejor conoce los hechos, es légico pensar que es
ella, mejor que nadie, quien puede dar detalles concretos del contexto en que ocurrieron los hechos; de ahi que
su explicacion es un dato objetivo a tener en cuenta para la corroboracion de los respectivos sucesos.

7 No es menester que exista una coincidencia plena entre lo dicho por la parte y lo que arrojen las demds pruebas
valoradas en conjunto, pues, la memoria tiene limites y hace que algunos hechos puedan distorsionarse en
aspectos que son generales, de ahi que sdlo si hay falta de coincidencia entre la declaracion y los demds medios
respecto de elementos que son verdaderamente importantes, y que son de sencillo recuerdo, podrd sospecharse
de la falta de veracidad de la declaracion.
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Aun cuando se pretende anular el elemento de la singularidad vy justificar la
ausencia de Evellyn Bedoya Lotero durante el periodo de la enfermedad y

muerte del senor Grisales Hurtado, lo cierto es que no se logrd ese objetivo.

La prueba testimonial de Franced Nid del Socorro Hurtado rogada por la
parte demandada, no sirve para confirmar su aserto respecto de la unidon
marital de hecho entre Evellyn Bedoya Lotero y Yeisson David Grisales
Hurtado desde el ano 2011 hasta el 2020. Aunque la festigo se empend en
asegurar que su sobrino vivié hasta el dia de su muerte con la mama de la
nina, que alli tenia la mayoria de su ropa porque otro poco estaba en la
casa de sus padres, no desconocid la presencia de la demandante. Dijo
gue Yeisson no se la presentd, pero que llegaban normal a la casa de su
hermana, sin que le fuese posible precisar si su sobrino vivid con la
demandante porque él salia de la casa y no sabia para donde cogia, pero
luego afirmd que vivia con las dos y que la ropa que tenia Yeisson en la casa

de Diana fue entregada a uno de sus hermanos.

También indicd que la relaciéon se fue danando por los problemas, que la
nina estaba enferma 'y por eso Evellyn no estuvo en el hospital, pero cuando
es interrogada sobre el motivo por el cual Evellyn no asistid al sepelio de
Yeisson David Grisales Hurtado, sostuvo que ello obedecidé a que Diana
Patricia Zapata Herrera no lo permitidé, mientras Evellyn Bedoya Lotero para
defenderse sobre el cuestionamiento que se le hizo, por incumplir con su
deber como “companera permanente”, se abrigd en la pandemia del

Coronavirus COVID-19 vy la enfermedad de su hija, justificacidon que es
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razonable, pero que de tenerse en cuenta no tiene la enfidad suficiente
para desvanecer la comunidad de vida que se probd existid entre Diana
Patricia Zapata Herrera y Yeisson David Grisales Hurtado, méxime cuando no
se arrimo prueba documental de la enfermedad de la menor y tampoco se
trajo como testigo al hermano de Evellyn Bedoya Lotero, quien se relatd, hizo
parte del personal médico y le permitid enterarse del desarrollo del

padecimiento.

Situacion similar se presenta en torno a la escritura publica N° 2532 del 12 de
marzo de 2018 de la Notaria Quince del Circulo de Medellin. La alegada
intencion de defraudar a terceros con este acto, es una aseveracion que
carece de respaldado probatorio y de la cual ni siquiera la parte tiene plena
certeza; por ello, no puede ser tenida en cuenta, como tampoco puede
aceptarse la existencia de dos uniones maritales simultdneas, no solo porque
no fue acreditado, también porque ha sido descartado por la

jurisprudencia.

No puede aceptarse, como lo pretende la parte apelante, que al tiempo
existieron dos relaciones maritales de hecho, la de Diana Patricia Zapata
Herrera y Yeisson David Grisales Hurtado, y la que tenia éste con Evellyn
Bedoya Lotero, porque ello no es posible, y no lo es porque la singularidad,
presupuesto axioldgico de la pretension de declaracion de existencia de la
unidn marital de hecho, como lo ha dicho la Corte Suprema de Justicia en
sentencia SC4361 del 9 de octubre de 2018, “atarie con que sea solo esa, sin que

exista otra de la misma especie, cuestion que impide sostener que la ley colombiana dejo
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sueltas las amarras para que afloraran en abundancia uniones maritales de hecho”;
aspecto sobre el cual se habia pronunciado la misma corporacion con
ponencia del Magistrado Edgardo Villamil Portilla, el 5 de septiembre de
2005, expediente 47555-3180-001-1999-0150-01, afiimando que la
comunidad de vida permanente y singular “... implica de suyo la comunién
permanente en un proyecto de vida, no episodios pasajeros, sino la praxis vital comun. Si la
comunidad de vida es entre dos, por exigencia de la misma ley, y si esa comunidad es de "la
vida", no se trata de compartir fragmentariamente la vida profesional, la vida sexual, la vida
social, la vida intima, ni siquiera de la vida familiar, sino de compartir toda "la vida",
concepto de suyo tan absorbente que por si solo excluiria que alguien pueda compartir "toda

la vida" con mas de una pareja’.

Yerra nuevamente la apelante al buscar la declaratoria, via excepciéon, de
la existencia de una unidon marital de hecho con fundamento en las
imdagenes en las que aparecen los tres (3) miembros de la “familia”, ya que

la misma no devela los presupuestos necesarios para ello.

No hay duda de la presencia del senor Yeisson David Grisales Hurtado en el
inmueble ubicado enla calle 70 N° 59-193 del Conjunto Residencial Sendero
Verde, ese es un hecho que es aceptado por la demandante y no admite
discusion; sin embargo, contrario a lo que estima la apelante, el haz
probatorio apunta a que esto obedecia al hecho de que se trata del
inmueble que habitaba su hija y que ademds era de su propiedad, y no a la
existencia de una unidén marital, la que se predicd con Diana Patricia Zapata

Herrera, situacion que dejaron ver los padres del senor Grisales Hurtado, los
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senores Luz Omaira Hurtado de Grisales y Manuel Salvador Grisales RUa, su
amigo Yeisson Andrés Casafus Tobon y despejd el senor Yeisson David
Grisales Hurtado en la declaraciéon con fines extraprocesales N° 1198 del 12
de mayo de 2018, que hizo con la demandante en la Notaria Primera de

ltagui.

A
PRIMERA E I
DE ITAGUI 7

ACTA DECLARACION CON FINES EXTRAPROCESALES No. 1198

En el municipio de Itagii, el 12 de mayo de 2018 ante mi, LUZ STELLA IMENEZ MELENDEZ,
NOTARIA PRIMERA (£) DEL CIRCULO DE ITAGUI, Comparecieron:

ZAPATA HERRERA DIANA PATRICIA identificado(a) con C.C. 39444798, de ocupacién
empleado(a), de 44 Afios de edad y estado civil Divorciado(a), residente y domiciliado(a) CALLE
79SUR No 55-95 LA ESTRELLA.

GRISALES HURTADO YEISSON DAVID identificado(a) con C.C. 71279695, de ocupacion
empleado(a), de 34 Afos de edad y estado civil Soltero(a) con Unién Marital de Hecho,
residente y domiciliado(a) CALLE 79SUR No 55-95 LA ESTRELLA. con el fin de rendir
declaracién Juramentada en cumplimiento del DECRETO 1.557 Y 2.282 DE 1989, Y ARTICULO
299 DEL C.P.C., QUIENES DECLARAN BAJO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO QUE:

PRIMERO: Los nombres, documentos de identidad, edades, ocupacion y estados civiles antes
anotados son como estdn dichos y escritos.

SEGUNDO: Convivimos en unién libre desde hace 2 aftos bajo el mismo techo, compartiendo,
lecho y mesa, de forma permanente, publica e ininterrumpida hasta la fecha, de nuestra
relacién no hemos procreado hijos, yo DIANA PATRICIA tengo dos hijos de nombres SANTIAGO
CELIS ZAPATA de 21 afios de edad, y SAMUEL CELIS ZAPATA de 11 aflos de edad, y yo YEISSON
DAVI tengo una hija de nombre M de 14 meses de edad.

Ademds, esto guarda coherencia con lo indicado en la escritura publica N°
2532 del 12 de marzo de 2018 de la Notaria Quince del Circulo de Medellin
y con la direccion de la demandante (calle 79 sur 55-95 de la Estrella) que
reposa como del senor Grisales Hurtado en acta de conciliaciéon celebrada
entre los padres de M.J.G.B., el 13 de junio de 2018, en |a Fiscalia General de
la Nacidn, la misma que segun la senora Evellyn Bedoya Lotero solo refleja
una desavenencia de la pareja, pero de ser asi, como se explica que el 5
de octubre del ano 2020 el senor Grisales Hurtado haya otorgado poder

para iniciar un proceso reivindicatorio en su contra?
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Itagii, octubre de 2020

or (8)
JUEZ CIVIL MUNICIPAL - (REPARTO)
Itagdi, Antioquia
E.S.D.

REFERENCIA: PODER ESPECIAL

Demandante: YEISSON DAVID GRISALES HURTADO
Demandada: EVELLYN BEDOYA LOTERO
Atento saludo,

YEISSON DAVID GRISALES HURTADO identificado con cédula de ciudadania N*
71.297.695 de Itagi, con domicilio en La Estrella, manifiesto que confiero PODER
ESPECIAL amplio y suficiente a DIEGO ZAPATA GARCA con domicilio en la ciudad de
tagil, identificado con Ia cédula de ciudadania N°® 1.116.246.917, abogado en
ejercicio y portador de la tarjeta profesional N* 321.517 del Honorable Consejo
Superior de la Judicatura, para que en mi nombre y representacion tramite y lleve a
su terminacion PROCESO REIVINDICATORIO en contra de la sefiora EVELLYN BEDOYA

DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

1

En la ciudad de Itagui, Departamento de Antioquia, Repiiblica de Colombia, el cinco (05) de octubre

de dos mil veinte (2020, en la Notaria Primera (1) del Circulo de Itagul, comparecié:

YEISSON DAVID GRISALES HURTADO, identificado con Cédula de Cludadana/NUIP #0071279695,

presentd el documento dirigido a PODER y manifesté que la firma que aparece en el presente
y

 —
P A
-------- Firma autégrafa - -----~ 08/10/2029- 091723457 [!

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo blométrico en linea de su huella dactilar con la Informacion biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacidn establecidas por la Registraduria

LOTERO, identificad: * 1.036.601.087 de Itagdi y vecina Nacional del Estado Civil.

de esta misma municipalidad.

Mi apoderado cuenta con las facultades inherentes para el ejercicio del presente
poder, en especial las de recibir, transigir, sustituir, desistir, renunciar, reasumir y en
] limie gestion, segun el

general
articulo 77 del Cédigo General del Proceso.

Sirvase reconocerle personeria en los términos y para los fines aqui sefialados.

SONIA PATRICIA GONZALEZ GELVEZ
Notaria primera (1) del Circulo de Itagui

Cordialmente,

Nimero Unico de Transacein: S2d9utfnoosw

Yuisson Gusales Wordade
YEISSON DAVID GRISALES HURTADO
C.C. }1T3R69S 4o TTAGLT

P.N° 321517 del C. S.J.

DIEGO ZAPATX GARCIA
C.C.N® 1.116.246.917 do Tulu (V)
L

Es innegable que entre Yeisson David Grisales Hurtado y Evellyn Bedoya
Lotero existid una relacion, pero no de las caracteristicas que alega el
extremo pasivo, conclusion que no se desvirtUa por el hecho de ser los

progenitores de M.J.G.B.

Para la sala, Diana Patricia Zapata Herrera cumplid probatoriamente con lo
gue le correspondia y no encuentra ningun error en la valoracion que hizo
la juez de primera instancia, la que, debe insistirse, no puede hacerse de

manera aislada como lo intenta la apelante.
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De antano se ha sostenido por la alta corporacionsg:

“El principio de la apreciacion en conjunto de las pruebas, instituido en el articulo 187 del
C. de p. c., halla su origen en el de la comunidad de las mismas. Por virtud de este altimo,
una vez practicadas, las pruebas pertenecen al proceso y no a quien las solicitd. De modo
que al pasar a corresponder al proceso, Yy, por ende a servirle o todas las partes que en €l
intervienen, aparece como légico sefialar que su apreciacion no se puede cumplir de manera
aislada; que, por el contrario, esa labor para que sea cabal, tiene que realizarse a partir de
la comparacién reciproca de los distintos medios, con el propdsito fundamental de averiguar
por sus puntos de convergencia o de divergencia respecto de las varias hipdtesis que en
torno o lo que es materia del debate puedan suscitarse. Establecidos los aspectos en los
cuales las pruebas concuerdan, o se contradicen, el juzgador se podra dirigir a concretar
aquellos hechos que, en su sentir, hubieren quedado demostrados como fruto de la
combinacion o agrupacion de los medios, si es que en estos nota la suficiente fuerza de

conviccion para ese propasito.

De ahi que se haya dicho, con razon, que la cuestion concerniente al mérito de las pruebas
debe ser examinada desde un doble punto de vista pues ha de serlo no solo en cuanto al
medio en si, sino también con base en su cotejo con los restantes y siempre en funcion de la
vision sistematica que arroje el material probatorio. Por eso es posible que medios que,
considerados en si mismos, no sean susceptibles de reproche, no obstante, al tratar de
conectarlos con las otras piezas probatorias, pierdan toda importancia; pero, también es
posible que cuando se les contempla de una manera aislada no se les halle mayor
significacion, al unirlos o interrelacionarlos con otras pruebas, aflore todo su grado de

persuasion para la elaboracion del trazado factico del proceso”.

8 CSJSC, 4 mar. 1991.M.P.: Dr. Héctor Marin Naranjo
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Asi las cosas, el reparo atinente a la valoracion probatoria no estd llamado

a prosperar.

En cuanto al segundo punto de disenso, se tiene que se presume la sociedad
patrimonial segun el articulo 2 de la Ley 54 de 1.990: “ a) Cuando exista union
marital de hecho durante un lapso no inferior a dos afios, entre un hombre y una mujer sin
impedimento legal para contraer matrimonio; b) Cuando exista una union marital de
hecho por un lapso no inferior a dos afios e impedimento legal para contraer matrimonio
por parte de uno o de ambos compafieros permanentes, siempre y cuando la sociedad o
sociedades conyugales anteriores hayan sido disueltas antes de la fecha en que se inicio la
union marital de hecho”; sin Que seda requisito la liquidacion de dichas
sociedades o la exigencia temporal de un (1) ano de su disolucién que
inicialmente contemplaba el precepto, pues ello fue declarado inexequible
por la Honorable Corte Constitucional®, Corporacion que también ha sido
enfatica en la imprescriptibilidad de la accidon para la declaracion de la
union marital de hecho, por ser un asunto que atane al estado civil, asi
como en el término de prescripcion, que no de caducidad, de las acciones
para la disolucion vy liquidacion de la sociedad patrimonial, para lo cual el
legislador en el articulo 8° de la precitada ley 54 de 1.990 ha senalado un
(1) ano, contado a partir de la separacion fisica y definitiva de los
companeros, del matrimonio con terceros o de la muerte de uno o ambos

companeros.

? Sentencias C-193/16y C-700/13
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Ahora bien, esta disposicidon, requiere, para su cabal compresion y
aplicacion, de lo senalado en el arficulo 94 del Cédigo General del Proceso,
que en su primer inciso nos indica que: “La presentacion de la demanda interrumpe
el término para la prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto
admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del
término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales
providencias al demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo se

produciran con la notificacion al demandado”.

Sin embargo, como lo ilustrd el alto Tribunal en la sentencia SC5680 de 2018:
“no es posible imponer a la parte que tiene que cumplir una carga procesal las
consecuencias adversas que se generan de su inobservancia sino estan dadas las condiciones

reales, materiales y objetivas para su realizacion.

Asi, por ejemplo, no es dable exigir al actor el cumplimiento de su carga de notificar el auto
admisorio de la demanda, si esa providencia no ha sido proferida por razones no atribuibles

a la parte demandante. Por ello el articulo 90 prevé que el término de un afio s6lo comienza

a correr desde que la parte actora se notifica de esa decision.

De igual modo, podrian presentarse circunstancias posteriores a la notificacion del auto
admisorio al demandante, que le hacen imposible cumplir su carga de impulso procesal
mediante el enteramiento de esa providencia al demandado; tal es el caso de cuando esta
pendiente el decreto y préactica de medidas cautelares que no han podido realizarse por

razones ajenas al ambito de eleccion y voluntad del actor ...
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El fin principal de las medidas cautelares es garantizar la efectiva ejecucion de la
providencia, impidiendo que el perjuicio ocasionado al derecho sustancial se haga mas
gravoso, o que no haya manera de cumplir la obligacion que declare la sentencia por

desaparecer o disminuir los bienes que forman parte del patrimonio del deudor.

De ahi que la norma que acaba de citarse prevea que tales medidas s6lo han de notificarse
a la parte contraria después de su cumplimiento, pues de no tomarse en cuenta tal prevencion

se correria el riesgo de que el resultado de la accion judicial no pueda hacerse efectivo”.

Esta cuestion, no solo ha sido valorada por la Sala de Casacidn Civil, también
lo ha sido por la Sala de Casacion Laborall® de la Corte Suprema de Justicia,
reiterando en la sentencia SLO30 del veinticuatro (24) de enero de dos mil
veintitrés (2023) que es: “necesario «examinar si la tardanza en la notificacion del auto
admisorio de la demanda se debi0 a la negligencia de la actora, si fue ocasionada por las
ordenes del director del proceso, o si fue consecuencia de la conducta procesal observada

por la demandada» (CSJ SL2156-2020 y SL3355-2022).

Ello es asi, en la medida en que el accionante que actlie de manera diligente y oportuna a
reclamar ante la justicia «no se puede ver perjudicado por circunstancias ajenas a su
voluntad, ni recibir igual trato de quien no ha actuado bajo esos criterios» (CSJ SL308-

2021)".

Por consiguiente, frente a la queja que se hizo a la manera como la a quo
computd el término prescriptivo previsto en el articulo 8° de la Ley 54 de

1.990, no encuentra la Sala desafuero.

10 Magistrado ponente Giovanni Francisco Rodriguez Jiménez
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La excepcion, recordémoslo, no fue aceptada por el juez de primer grado,
bajo el argumento de que las acciones para obtener la disolucion y
liguidacion de la sociedad patrimonial prescriben en un ano a partir de la
separacion fisica o muerte de uno de los companeros, y que habiendo
fallecido Yeisson David Grisales Hurtado el 13 de noviembre de 2020, la
demanda para el reconocimiento de los efectos patrimoniales se presentd
el 1 de diciembre de 2020, interrumpiéndose el término de prescripcion y
aunqgue la notificacion del auto admisorio a los demandados se concretd
después del ano, la aplicaciéon del término no puede hacerse de manera
objetiva, argumento que no es equivocado, ya que no se trata solo de
verificar la conducta del demandado o la mora judicial, cualquier
circunstancia ajena a la voluntad del demandante que le haya impedido
cumplir con la carga de la noftificacion, debe ser estimada por el juzgador,
a fin de determinar con certeza si por su desidia aguel importante acto no

ocurrio.

En este caso encontrdndose pendiente la resolucion del denominado
“INCIDENTE DE NULIDAD PROCESAL" formulado por el apoderado de la
apelante desde el 28 de abril de 2021, mal haria el operador de justicia en
exigir la notificacion de los demandados dentro del término de un (1) ano,
contado a partir del dia siguiente a la nofificacion del auto que admite la
demanda y que fue dictado el 26 de enero de 2021, md&xime cuando en
proveido del 11 de marzo de 2021 aceptd la noftificacidon que hizo a la

heredera determinada, el 14 de octubre de 2021 no accedid a las medidas
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cautelares deprecadas de embargo y secuestro, en auto del 24 de enero
de 2022 se designo el curador ad litem para el litigio y solo el 19 de mayo de
2023 resolvio tener a la heredera determinada noftificada por conducta
concluyente, luego de que el 15 de marzo de 2022, en virtud del recurso de
apelacion asignado el 1 de marzo de 2022, la Sala Unitaria de esta
Corporacion declarara, de oficio, la nulidad de la providencia dictada el 18
de noviembre de 2021 y de toda la actuacion que dependiera de la misma,

para que se atendieran las directrices dadas por el legislador.

Por lo tanto, esta Sala confirmard la sentencia impugnada y condenard a la

apelante al pago de las costas causadas en segunda instancia.

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MEDELLIN, SALA SEGUNDA DE DECISION EN FAMILIA, administrando justicia en
nombre de la Republica, por autoridad de la Ley, CONFIRMA |a sentencia
proferida el 23 de noviembre de 2023 por el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
DE ORALIDAD DE ITAGUi, ANTIOQUIA, en el proceso verbal de declaracion
de existencia de union marital de hecho y sociedad patrimonial entre
companeros permanentes incoado por Diana Patricia Zapata Herrera en
contra de los Herederos de Yeisson David Grisales Hurtado. CONDENA a la

parte apelante al pago de las costas causadas en esta instancia.
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La sentencia emitida se nofificard por insercion en estados, asi como en las
direcciones de los correos electronicos suministrados por los sujetos

procesales.

De conformidad con la regla 3¢ del articulo 366 del Codigo General del
Proceso, el magistrado sustanciador fija las agencias en derecho causadas
en la segunda instancia en dos salarios minimos legales mensuales vigentes,

equivalentes a dos millones seiscientos mil pesos ($ 2.600.000.00).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

éf(")“\\%:/___}_*_

EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA

Magistrado

B

T |

DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ LUZ DARY SANCHEZ TABORDA

Magistrado Magistrada

(Salvamento de voto)
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TRIBUNAL?¢ SUPERIOR

Medellin

SALVAMENTO DE VOTO

Proceso: Verbal con pretension de nulidad de testamento.
Demandante: Diana Patricia Zapata Herrera
Demandada: Herederos de Yeisson David Grisales
Hurtado
Ponente: Dr. Edinson Antonio Munera Garcia.
Radicado: 05360-31-10-001-2020-00323-04 (2023-411)

Con mi acostumbrado respeto, consigno las razones que me llevan a disentir de

la decisidon adoptada.

1.- Prescribe el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, lo siguiente:

“El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de familia se tramitara
asi: Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica de
pruebas y el juez las decretara Unicamente en los casos sefialados en el articulo 327 del
Cddigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias

siguientes. Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de

pruebas, elapelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias

siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el término de
cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferirAd sentencia escrita que se

notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declararé desierto.

Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacion de la audiencia en la
gue se practicaran, se escucharan alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se
dictara en los términos establecidos en el Cédigo General del Proceso.” (Subrayas
fuera de texto con intencion). Disposicion cuya aplicacion invoco el magistrado
sustanciador, en el auto de 16 de enero de 2024, visible a folios 10 y 11 de la

actuacioén del Tribunal.



2.- Ahora bien, es cierto que la H. Corte Suprema de Justicia en diversos
pronunciamientos, por ejemplo en sentencia del 18 de mayo de 2021, M.P.Alvaro
Fernando Garcia Restrepo, dentro del radicado 11001-02-03-000-2021- 01132-
00 ha dicho que: “(...) en vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020, si desde
el umbral de la interposicidon de la alzada el recurrente expone de manera
completalos reparos por los que se esta en desacuerdo con la providencia
judicial, no hay motivo por el que el superior exija la sustentacion de la
impugnacion, de lo contrario,si los reproches realizados apenas son enunciativos,
desde luego, el juez debera ordenar el agotamiento de esa formalidad, conforme

lo previsto en la normatividad sefialada’.

Posicion que en forma respetuosa no comparte la suscrita. En primer lugar,
porque se traté de una sentencia de tutela y como bien se sabe, sus efectos son
inter partes que no intercomunis. Y en segundo término, porque en virtud del
principio de la independencia y autonomia judicial en la aludida providencia los
Magistrados Hilda Gonzéalez Neira y Luis Armando Tolosa Villabona, salvaron el
voto expresando argumentos que la suscrita comparte en su integridad; el

primero de los nombrados magistrados asi se refirié:

“(...) Conforme con los arts. 322 y 327 del CGP, la tramitacién del recurso de apelacion
contra providencias judiciales comprende dos momentos que deben ser desarrollados
en etapas bien definidas: Uno ante el juez de primera instancia — interposicion y reparos

-y, otro ante el de segunda -admision, sustentacién y decision-.

Sobre el primero, el Decreto 806 de 2020 en su articulo 14 no establecié modificacion
alguna, mientras que para el siguiente si, respecto de la sustentacion, la que en sentido
estricto solo comporta la forma de hacer conocer al juez de segunda instancia los
argumentos que soportan los “reparos” expresados ante el a quo, una vez “ejecutoriado

el auto que admite la apelacion” competencia adscrita al ad quem y no al aquo.

Es que, con independencia de la extension de los reparos breves o extensos- no puede
equipararse la expresion de las inconformidades — discrepancia o con qué no esta
de acuerdo- con los argumentos que las soportan — porqué discrepa o0 no estd de
acuerdo-. Aquellas se expresan ante el a quo y éstos ante el ad quem. Asi lo dispone
el legislador ahora de manera clara -art. 14 D. 806 de 2020-, se consideré constitucional
antes -SU418 de 2019-, previo el legislador antes de la ley 1564 de 2012 — art. 360
C.P.C.-y, esta Corporacion con fundamento en esa norma, estimé como el fundamento
para fundamentarla alzada V. gr. SC 4855 de 2014.



(...) Respecto de la constitucionalidad del Decreto 806 de 2020 no queda duda de la
misma,al tenor de la sentencia C-420 de 2020, en la que se resalta el trdmite de este
medio impugnaticio en los casos en los que no sea necesario practicar pruebas para
resolverlo, asaber: (i) Dispone que la “sustentacion” y el traslado se haran por escrito;
(i) Elimina el deber de realizar la audiencia de sustentacion y fallo a la que se refiere el
articulo 327 del CGP vy, (iii) Prescribe que el juez debera dictar sentencia escrita.

Modificaciones que si bien privilegiaron lo escrito sobre lo oral en la segunda constancia
y,cuya finalidad no es otra que “evitar el desplazamiento de los usuarios y funcionarios
de laadministracion de justicia a los despachos judiciales y notarias y, de esta forma,
proteger su salud, también permiten afirmar que la estructura de las cargas que impone
el legisladorcomo presupuestos para que el superior funcional examine la providencia
apelada vy, las consecuencias de su desatencién ademas que no han variado, no se
extendieron a la obligacién misma de “sustentar la apelaciéon” ante el juez competente,
gue lo es el ad quem,sino que, como excepcién al principio de oralidad en la
administracion de justicia, admitié que, para dicho propdésito, el apelante pueda hacerlo

por escrito, sin necesidad de acudir personalmente a la sede del funcionario.

Tampoco exonerd del deber de “sustentar” dentro del término alli previsto, esto es, a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite la
alzada, que de no atenderlo acarrea la declaratoria de desercién y, por ende, por su
propia omision, la imposibilidad de acceder a la segunda instancia lo que aleja
irreflexividad en la interpretacion, o exceso manifiesto en el rito o, desproporcionalidad

en la decision.

Por el contrario, pone de presente el acatamiento de la forma prevista, también
integradoradel derecho fundamental al debido proceso, el cual debe ser aplicado por
todos los sujetosprocesales, a “todas las actuaciones” del proceso en coherencia con
el precepto conformeal cual este “debe adelantarse en la forma establecida en la ley™
arts. 29 CN; 7, 13y 14 Ley1564 de 2012-. (...)

“(...) Tampoco se tata de cumplimiento anticipado de la carga de sustentacion si
atendemosque el legislador previé la oportunidad y el juez competente para verificar su
cumplimiento y efecto de su desatencién. Por lo tanto, podria aceptarse que se anticipa
cuando el acto se realiza ante el juez competente antes del momento previsto
legalmente para su realizacion, esto es, durante el tramite de segunda instancia, pero

no, cuando se realiza enprimera instancia (...)".

Y el segundo de los togados citados, dijo:

Ese Decreto especial dictado por el Gobierno Nacional asesté un terrible golpe a la
oralidad;sin embargo, no representaba, uno de tanta entidad y gravedad como el que

acaba de propinar la Sala con la tesis ahora defendida de la sustentacién escrita



anticipada de la apelacion contra la sentencia de primera instancia, al autorizar su
presentacion antes de ser remitida la actuacion para el tramite de la segunda instancia.
De ese modo deja al bordede la aniquilacion el sistema del Cédigo General del Proceso

ante el superior funcional.

Esa forma de interpretar el C. G. del P., implica una apropiacién indebida de las
facultadesdel Congreso para expedir Codigos, segun paso a mostrar sus falencias (...)

(...) El Decreto confunde oralidad con virtualidad o expediente digital, de modo que si
hay problemas de asistencia fisica a la audiencia por contacto y muertes por la
inoperancia de los sistemas de seguridad social o por la brecha entre hemisferio norte
y sur; no era necesario extinguir la oralidad en segunda instancia, para defender como
regla general la escrituralidad y como excepcion la oralidad. No era imperativo eliminar
la oralidad en segunda instancia porque el juicio oral se puede desarrollar virtualmente,
del mismo modocomo se ha venido ejecutando el sistema escolar, el sistema
empresarial, las salas de discusion de proyectos de los jueces colegiados, las
asambleas de copropietarios de conjuntos, las audiencias del 372 y 373 del C. G. del
P., y en general la mayoria de las actividades que no implican la ejecucién de actos

materiales.

En esa tendencia, la Sala de Casacion acaba de agravar el problema para cambiar
inopinadamente un creciente desarrollo que venia alcanzando el acceso a la justicia en
segunda instancia, para que la ciudadania, las partes, los usuarios expusieran asi
fuera, virtualmente los motivos de reproche contra la sentencia de primera instancia en
forma directa ante el juez o tribunal de segunda instancia, creyendo erroneamente que
los sistemas secretos y escriturales son la forma mas adecuada, idénea y democratica
de administrar justicia, dejando a un lado el derecho del usuario a ser oido por el

Tribunal o Juez competente.

La nueva posicion, pasa a confundir la elemental distincion de la pretension
impugnaticia con la fundamentacion y realiza una mezcla ininteligible entre reparos
concretos y sustentacion. Modifica en ese sentido el C. G. del P. porque los confunde,

inventandose unnuevo Cadigo para la segunda instancia.

Tratandose de la apelacion de la sentencia, el 322 del C. G. del P. se halla vigente de
tal modo, que ahora, con el nuevo criterio pasan a confundirse esos escenarios de la
formulacion de los reparos concretos y de la sustentacion. Quien apela una sentencia
no soélo debe aducir en forma breve sus reparos concretos respecto de ese
pronunciamiento, sino que debe acudir ante el superior para sustentar alli ese remedio,

apoyado, justamente,en esos cuestionamientos puntuales (...)



(...) La Sala en infinidad de decisiones habia clarificado puntualmente que el
remedio vertical contra las sentencias tenia un sendero claro: (i) su interposicion y
(i) la formulaciéonde reparos concretos, éstas ante el a quo, y (iii) la sustentacion
oral que corresponde a la exposicion de las tesis o argumentos encaminados a
quebrar la decisién, conforme a los reparos que en su oportunidad se formularon

contra la providencia cuestionada, en la segunda instancia.

Conforme a la disposicion bajo estudio, para la presentacion de esos reparos
concretos y determinados que deben realizarse para habilitar la apelacion de una
sentencia dictada enaudiencia, se establecen dos oportunidades: (i) al momento
de interponer el recurso, en forma inmediata a su pronunciamiento y, (ii) dentro de

los tres (3) dias siguientes a la finalizacion de dicha audiencia (...).

(...) El nuevo criterio, de paso, deja sin fundamento, yéndose en contra del inciso 4°
del 322cuando prevé que: «Si el apelante (...) no (...) precis[a] los reparos a la
sentencia apelada,en la forma prevista en este numeral. El juez de segunda
instancia declarar& desierto elrecurso de apelacién contra una sentencia que

no hubiere sido sustentado» (negrillasy subrayas fuera del texto) (...)".

(...) Por tanto, deroga, sin facultad legal, la atribucion del juez de segunda instancia
para disponer como sancion, la declaratoria de desierto del recurso de apelacién
interpuesto contra una sentencia cuando: (i) no se precisan, de manera breve, los
reparos concretos que se le hacen a la decision, al momento de presentar la
impugnacion en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres
(3) dias siguientes a su finalizacion o a lanotificacion de la que hubiere sido dictada

por fuera de audiencia.

Lo anterior, porque van a emerger muchas hip6tesis problematicas por la inusual
e ilégica forma de configurar jurisprudencialmente el tramite de la apelaciéon por
parte de la Sala puesto que la sustentacién de la apelaciéon bien puede ahora
equivaler a la formulacién delos reparos en primera instancia, como en los casos
gue ahora se vienen tutelando, considerando que la presentaciéon de ellos en
primera instancia supone la sustentacion. Porotra parte, pueden dejarse de
presentar reparos para pasar a sustentar directamente, transformando en inocua
esa exigencia de los reparos, sea porque la fundamentacién tendra los alcances
de la presentacion de ellos; o porque éstos equivaldran a la sustentacion. De modo
gue por via de una doctrina deleznable se le usurpan las funcionesal juez de

segunda instancia, porque todo queda cumplido ante el a quo.

En lo atinente a la sustentacion, el legislador previd, especificamente, respecto de
las sentencias, que la fundamentacion de la apelacion debia darse ante el ad quem
a partir delos reparos concretos aducidos ante el a quo. Esto como exigencia del

art. 327 del C. G. del P. queda desvertebrada ahora.



Se infiere, entonces, que tratdndose de sentencias, en primera instancia:
interposicién, formulacién de los reparos concretos y concesion; y, en segunda:
admisién o inadmisioén con su ejecutoria, fijacion de audiencia con la eventual fase
probatoria, sustentacion oral y sentencia, quedan totalmente desintegradas del
resto del sistema, y ademas, pasa a acogerse, la forma como el legislador laboral
organizo la apelacion, renunciando al propio

C. G. del P., para desestabilizarlo, siguiendo la doctrina de la Sala de Casacién

Laboral,algo realmente impertinente y absurdo (...)".

3.- Lo expuesto en precedencia, en sentir de la suscrita implicaba la declaratoria
de desercion del recurso de apelacion impetrado por la demandada, porque es
lo cierto que no sustent6 dentro del término a que refiere articulo 12 de la Ley
2213 de 2012, consecuencia obligada de la no observancia de una carga
procesal, pues como se dijo en los apartes de los salvamentos de voto
transcritos, ninguna actuacién anterior realizada ante el juez de primera
instancia, puede suplir el deber de sustentar la alzada ante el superior, ya que
el espiritu de la citada codificacion estriba en evitar el desplazamiento de los
usuarios a los despachos judiciales, pero en momento alguno exonerarlos de
sustentar, como con fundamento en sentencias de la autoria de la Sala Civil de
la Corte Suprema de Justicia, citadas en el auto de 13 de febrero de 2024, al
parecer entienden los demas integrantes de esta Sala de Decision. (Obsérvese

folios 26 y siguientes de la actuacion del Tribunal).

La tesis expuesta por la suscrita va en consonancia con lo expuesto por la Sala
Laboral de la Corte Suprema de Justicia que al resolver impugnaciones
formuladas contra fallos proferidos por la Sala de Casacién Civil de esa
Corporacion, ! para el caso, que aqui nos concita pertinente indicar que la
sentencia STC13816-2023 proferida dentro de la accion de tutela incoada por
Miguel Olaya Jaramillo en contra de la Sala Civil del Tribunal Superior de
Bogota, referida por el magistrado sustanciador en el auto aludido, fue revocada
por providencia STL2187-2024, radicacion No. 106067, M.P. Fernando Castillo
Cadena, para en su lugar, negar la accion de tutela, diciendo:

1 Sentencia STL8372-2022, Radicacion 97937 de 22 de junio de 2022. M.P. Dr. Fernando Castillo
Cadena. Posicién reiterada en la Sentencia STL9639-2023. Radicacion No. 103707. M.P. Dr.
Gerardo Botero Zuluaga.



“‘En consecuencia, es evidente que la autoridad judicial accionada esta lejos de
configurar una violacion constitucional, dado que su decisibn es producto de una
interpretacion juridica respetable, con apego a las normas y la jurisprudencia que
gobiernan el asunto sometido a su consideracion, sin que se avizore una actuacion
irregular por parte de dicho juzgador y no se puede fundamentar la solicitud de amparo
en discrepancias de criterio frente a interpretaciones normativas realizadas por los
jueces naturales como si se tratara de una instancia mas y pretender que el juez
constitucional sustituya, en su propia apreciacion, el analisis que al efecto hicieron los
funcionarios designados por el legislador para tomar la decisién correspondiente dentro

de los litigios sometidos a su consideracion.

Ahora, es oportuno advertir que en casos similares esta Sala flexibiliz6 el principio de
subsidiariedad, al considerar que la declaratoria de desierto del recurso de apelacion
implicé un perjuicio irremediable; no obstante, un nuevo estudio del caso de conformidad
con la sentencia CC SU-418-2019 permite establecer que no se configura un menoscabo

de esa naturaleza, de modo que no se aplicara en este caso en particular.”

Por lo anotado, salvo mi voto.

Cordialmente,

Luz Dary Sanchez
TabordaMagistrada.
Junio 14 de 2024.
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