TEMA: FIJACION DE ALIMENTOS EN PROCESOS DE INVESTIGACION E IMPUGNACION DE LA
PATERNIDAD O LA MATERNIDAD - la imposicién de la cuota alimentaria, se fijara, respetando su
estrecha e intima conexidn, con lo que se defina, en cuanto a la filiacién. / IMPOSICION DE CUOTA
ALIMENTARIA - para ello, es indispensable tener en cuenta la capacidad econdmica del alimentante.

HECHOS: el sefior juez de primera instancia declaré que el convocado es el padre del menor de edad,
y fijo en beneficio de este y a cargo del convocado, la cuota alimentaria mensual que este ultimo
fustigd, entre otros aspectos, porque considera que el extremo activo no trajo la prueba que
soportara los gastos, concernientes al nombrado menor, y porque fue sefialada, sin tener en cuenta
la real capacidad econdmica del alimentante, por lo que, solicitd que se menguara ostensiblemente,
en comparacion con la establecida.

TESIS: (...) en tratdndose de alimentos, a favor de un menor, sus derechos deben ser protegidos, de
forma prevalente, segun la Constitucién Politica, articulo 44, ya que se le debe garantizar su vida, la
integridad fisica, la salud, la seguridad social, la alimentacién equilibrada, la educacioén, el acceso a
la cultura, la recreacién y su desarrollo, armadnico e integral (Ley 1098 de 2006, articulos 1, 8,17 y s
s), entre otras prerrogativas fundamentales, ademas de que, por su minoria de edad, son sujetos
gue ostentan una especial proteccidn (...). Para garantizar la eficacia de los anotados y prevalentes
derechos fundamentales de los menores de edad, el Legislador (...), confiné la posibilidad de fijar
alimentos provisionales, desde la admisidon de la demanda, en conformidad con su numeral 5, al
“proceso de investigacion de la paternidad”, siempre que concurran los supuestos alli previstos,
como también, en el mismo evento, a su suspension, “desde que exista un fundamento razonable
de exclusién de la paternidad”. (...) la imposicidon de la cuota alimentaria, no puede quedar ni
tomarse, como una rueda suelta, sino que tendrd que arribarse a ello, respetandose su estrecha e
intima conexion, con lo que se defina, en cuanto a la filiacién (...). El apelante no desvirtud, como le
correspondia (C G P, articulo 166), para dar al traste con los gastos y el monto de los alimentos
mensuales, descritos por la gestora de este proceso, dado que ni siquiera aportd algun elemento de
juicio que diera al traste, con esos aspectos, situacidon que no permite acoger los argumentos que
trajo, para derruir la consabida cuota alimentaria. Igualmente, para imponerle a una persona el pago
de una cuota alimentaria, es indispensable tener en cuenta su capacidad econdmica, para brindarla,
direccién en la cual, en presencia de alimentos, para los N N A, cuando no se “tiene la prueba sobre
la solvencia econdmica del alimentante, el juez podra establecerlo tomando en cuenta su
patrimonio, posicién social, costumbres y en general todos los antecedentes y circunstancias que
sirvan para evaluar su capacidad econdmica. En todo caso se presumird que devenga al menos el
salario minimo legal (...). En el sub examine se acredit6 la capacidad econdmica del impugnante
(alimentante), porque este reconocid, en el decurso de este litigio, que percibe un ingreso quincenal
promedio, de setecientos ddlares (...) lo cual implica que su ingreso mensual es aproximadamente
de SUDS 1.400, y, de contera, que tiene el suficiente musculo econdmico, para brindarle alimentos,
al individualizado menor. Sin embargo, el monto de la fijada cuota alimentaria mensual, a favor del
menor, se modificard, para establecerla, en la suma de $1.900.000, con el fin de acompasarla, con
la real capacidad econdmica del accionado, para asumirla, de acuerdo con lo que devenga
mensualmente, y con las necesidades del nifio, pues la fijada por el estrado judicial de primer grado
resulta elevada, vistos los ingresos mensuales del recurrente, determinacién que no hace transito a
cosa juzgada material, sino formal, porque puede variarse, a través de fallos posteriores.

M.P. DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ
FECHA: 26/01/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN
SALA TERCERA DE DECISION DE FAMILIA

Medellin, veintiséis (26) de enero

de dos mil veinticuatro (2024)

Define el Tribunal la apelaciéon, formulada
por pasiva, frente a la sentencia, de trece (13) de marzo de
dos mil veintitrés (2023), dictada por el juzgado Segundo de
Familia, en Oralidad, de Envigado, en este proceso de filiacién
extramatrimonial, instaurado por Luisa Fernanda Garcia
Hurtado, como representante legal de su menor hijo V G H,

contra el sefior Julidan Quintero Jaramillo.
PRELIMINARES

El extremo activo reclamd, como
pretensiones, que se declare que el menor V G H es hijo
extramatrimonial del sefior Julidan Quintero Jaramillo; en
consecuencia, ordénese la inscripcion de la sentencia, en el
registro civil de nacimiento del nino, se condene al padre
bioldgico al pago de una cuota alimentaria, a favor de aquel,
y, condénese, en costas y agencias en derecho, a la parte
demandada.

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01
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La causa petendi la fundd, en los hechos

que se resumen enseguida:

Durante los dias 1, 2, 5 y 7 de enero de
2020, la sefora Luisa Fernanda Garcia Hurtado sostuvo
relaciones sexuales con el sefior Julian Quintero Jaramillo,
habiéndose enterado, el 5 de febrero de ese mismo afo, que,
a causa de ello, estaba embarazada, lo cual le informd a
aquel, en esa misma fecha, naciendo, el 25 de septiembre de
2020, como fruto de esas relaciones carnales, el nombrado
nino, en el municipio de Envigado, siendo registrado, en la
Notaria Primera de esa localidad, y, pese a que el sefor Julian
Quintero Jaramillo conocié todo ello, se negd a reconocerlo,

como su hijo.

La senora Beatriz Jaramillo Carmona,
madre del sefior Julian Quintero Jaramillo, le envié al nifo
ropa, juguetes, pahales, leche, regalos y, una vez, dinero,
para llevarlo al dermatdélogo, por medio de su hermano Jhon
Jairo Jaramillo Carmona, el 24 de octubre, el 30 de noviembre
y el 4 de diciembre de 2020, como también, el 23 de enero, el
18 de febrero, el 27 de febrero, el 20 de marzo y el 17 de
mayo de 2021, reconociendo, de ese modo, su calidad de
abuela del nombrado menor, en tanto que el senor Gustavo
Quintero, padre de Julidan, realizd acercamientos, para
conocerlo (fs3a 5, c1).

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01
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RELACION JURIDICO PROCESAL

Subsanadas las falencias de la demanda,
fue admitida por el juzgado Segundo de Familia, en Oralidad,
de Envigado, el 20 de agosto de 2021 (f 136 a 138, c p),
pronunciamiento que, el 15 de septiembre de esa anualidad,
se le notific6 personalmente, via correo electrénico, al
accionado Julian Quintero Jaramillo (fs 150 a 152, c p), quien,
por medio de su vocero judicial, el 29 de septiembre de ese
ano, la contestdé extemporaneamente (fs 153 a 157, 168 y
170 c p).

El 28 de septiembre de 2021, se practicé la
experticia de genética, en el Laboratorio IdentiGen, situado en
esta ciudad, con la utilizacion de las trazas de sangre del
demandado Julidn Quintero Jaramillo, la sefora Luisa
Fernanda Garcia Hurtado y del nifio V G H, la cual se
incorpord con la foliatura, siendo trasladada, a las partes, el
19 de octubre de 2021 (fs 177, c p), pero guardaron silencio,

la cual arrojé el siguiente resultado:

"NO EXCLUSION: En los resultados
obtenidos se observa que es 1793760977,54422 veces mas
probable que Julian Quintero Jaramillo, sea el padre bioldgico
de V G H, hijo (a) de Luisa Fernanda Garcia Hurtado, con una

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01
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probabilidad acumulada de 99,99999999442512%. Esta
probabilidad se calcula por comparacion con un hombre, no
relacionado bioldgicamente, no analizado de la poblacidon de
referencia” (fs 175, c p), dictamen que se trasladd, a las
partes, el 19 de octubre de 2021 (fs 177, c p), pero

guardaron silencio.

El 3 de diciembre de 2021, por activa se
relaciond el valor mensual de los gastos del nifio V G H,
tasandolos, en $5.756.000, y pidid la fijacién de la cuota
alimentaria, a favor de este y a cargo del demandado, “de
manera provisional por la cuantia de DOS MILLONES
OCHOSCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL PESOS MONEDA
LEGAL Y CORRIENTE ($2.878.000 M/L) de manera mensual, y

gue sean consignados en favor del despacho” (fs 204 y 205, c

p).

El 9 de diciembre de 2021, la agencia
judicial del conocimiento decretd las pruebas documentales,
pedidas por las partes, y, oficiosamente, dispuso que el
demandado “acredite con destino al Despacho en el evento de
encontrarse laborando actualmente, el valor de su salario y
empresa para la cual trabaja, ello con el fin de fijar la
correspondiente cuota alimentaria al nino V.G.H.” (fs 200, c
p), concediéndole cinco (5) dias, al tiempo que dio a conocer
su intencidn, de dictar sentencia escrita anticipada, segun el

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01
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Codigo General del Proceso (en adelante, C G P), articulo 386,
literal a) y b), numeral 49. El 11 de enero de 2022, el
convocado informé que “se desempefia como trabajador
independiente en labores de pintura de modulos de cocina en
la ciudad de Greenville, South Carolina, U.S.A., percibiendo
en promedio, al momento y desde inicios de la pandemia
producida por el COVID-19 en marzo de 2.020, un promedio

de ingresos de $700 ddlares quincenales” (fs 215, c p).

Para saldar la primera instancia, la célula

judicial del conocimiento emitid la,

SENTENCIA

De 13 de marzo de 2023, por medio de la

cual resolvio:

“"PRIMERO: DECLARAR que el sefior
JULIAN QUINTERO JARAMILLO con cédula de ciudadania
nimero 1.125.291.462, es el padre del menor de edad V G H,
con NUIP 1.036.461.125, nacido el 23 de septiembre de
2020.

“"SEGUNDO: Respecto al menor de edad V

G H se determinan los siguientes aspectos:

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01
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“A. LA PATRIA POTESTAD: sera ejercida
de forma conjunta por la sefiora LUISA FERNANDA GARCIA
HURTADO vy el sefor JULIAN QUINTERO JARAMILLO.

“B. LA CUSTODIA Y CUIDADOS
PERSONALES seguird en cabeza de la madre, sefiora LUISA
FERNANDA GARCIA HURTADO.

“C. ALIMENTOS: fijar como cuota
alimentaria integral a favor de V G H y a cargo de JULIAN
QUINTERO JARAMILLO Ila suma de DOS MILLONES
TRECIENTOS SETENTA Y OCHO MIL PESOS ($2.378.000)
mensuales, los cuales se deberan consignar los primeros cinco
(5) dias de cada periodo mensual, en la cuenta de ahorros
personal de la sefiora LUISA FERNANDA GARCIA HURTADO, o

a través agencia de giros, a partir del mes de marzo de 2023.

“"TERCERO: COMUNICAR esta providencia
a la Notaria Primera de Envigado, Antioguia, con el fin de que
extienda, corrija o adicione el correspondiente registro civil de
nacimiento de V G H, obrante en el indicativo serial No.
58390195, NUIP 1036461125, de acuerdo a su nuevo estado
civil, y proceda a la inscripcion de esta providencia en el
Registro de Varios de la misma dependencia, en atencién a lo
preceptuado en los articulos 6° del Decreto 1260 de 1970 y

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01
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10 del 2158 del mismo afio. Por la Secretaria del Despacho se
librard copia auténtica de esta providencia para tales efectos,
en su momento oportuno” (fs 353 a 363, c p. Sic), y no

condend, en costas.
APELACION

Inconforme con ese fallo, la vocera
judicial del accionado lo recurrid, en reposicion, y, en
subsidio, lo apeld, arguyendo, en lo esencial, que sus reparos
se enfilaban Unicamente contra lo decidido, en el ordinal
segundo, literal ¢, de sus disposiciones, concerniente, a la
cuota alimentaria, fijada a cargo de Julidan Quintero Jaramillo

y en beneficio de su hijo V G H, para lo cual acotd que:

“[N]o se tuvieron en cuenta aspectos que
resultan ser necesarios y que la omision de dicho estudio
conlleva inclusive al desconocimiento de los requisitos que
deben cumplirse para que efectivamente exista una obligacion
de alimentos en favor de una persona, en este caso, del
menor” (fs 366 c 1), pues el juzgado “Dio por probada la
necesidad del alimentado, fundamentandose en un cuadro de
gastos varios presentada por la parte DEMANDANTE sin exigir

respaldo alguno de dichas expensas.

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01
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“Asi mismo respecto a la capacidad
econdmica de mi MANDANTE se ha dado por probada segun el
Despacho, no solo por los ingresos que acreditd el sefior
JULIAN QUINTERO JARAMILLO sino que también indicdo que
como éste mismo pasd una relacién de gastos mayores
entonces presumidé que el DEMANDADO devengaba
minimamente $2.000 ddélares mensuales, ademas dio por
hecho que éste hacia viajes e inclusive indica que sera
condenado a pagar alimentos también teniendo en cuenta que
vive en otro pais y tiene automovil, por lo cual el despacho
asume que sus necesidades basicas no se veran afectados por
dar una cuota mensual de DOS MILLONES TRESCIENTOS
SETENTA Y OCHO MIL PESOS ($2'378.000).

“Sin embargo, para la suscrita apoderada,
estas consideraciones ignoran la realidad a la que mi
MANDANTE se ve expuesto en su cotidianidad, por lo que la
inconformidad que se esta presentando es en contra de la
cuota de alimentos establecida y también en contra de las
consideraciones del Despacho hechas respecto a la capacidad

del alimentante y capacidad del alimentado” (fs 367, c p).

Expresd, sobre la lista de los gastos del
nino, adosada por la promotora de este litigio, que se
relacionan items que en la actualidad V G H no consume, vy
gue su valor y cantidad no se compadecen con la realidad,

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01
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pues “No se aportd prueba de NINGUNO de los conceptos
exigidos por la demandante, ni siquiera se aportan las
facturas que electronicamente y de forma obligatoria deben

llegar a su correo electronico” (fs 368 c 1).

Dijo que, “Teniendo en cuenta Unica y
exclusivamente la necesidad del menor de edad, y el 50% de
los GASTOS, siendo valores y cantidades RACIONALES y no
tan irrisorios como los propuestos por la demandante, la
cuota de alimentos en cabeza de mi MANDANTE asciende a un
total de CUATROCIENTOS DIECISEIS MIL TRESCIENTOS
VEINTIOCHO PESOS CON CINCO CENTAVOS ($416.328,5)

“Sin embargo, previo a imponer una
cuota de alimentos que obedezcan a la real necesidad del
ALIMENTADO, la DEMANDANTE debera aportar las pruebas
que resguarden vy justifiquen la cantidad de conceptos que
ésta propuso, pues es la Unica forma en la que podra
cumplirse demostrar la NECESIDAD que tiene el menor V G”
(fs 376, c 1).

También se refirid a la capacidad
econdmica del alimentante, expresando que sus Unicos

ingresos ascienden, a "$USD 700, quincenales”.

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01
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Solicitd que se fije la “cuota de alimentos
mensual”, en “QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000) COP,
pagaderos los cinco primeros dias del mes.

“- Dos mudas de ropa al afno, una en
junio y la otra en diciembre cada una por el valor de
DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($250.000)

“- El 50% de gastos mensuales escolares

previa notificacion de factura enviada

“- El 50% gastos mensuales de salud

previa notificacion de factura enviada” (fs 379, c 1).

El juzgado Segundo de Familia, en
Oralidad, de Envigado, por medio del interlocutorio, de 24 de
marzo de 2023, rechazd, por improcedente, el recurso de
reposicion, pero concedid la apelacion, en el efecto suspensivo
(fs 383, c 1).

SEGUNDA INSTANCIA

Admitida la impugnacién vertical, se le
imprimid el tramite de ley, siguiendo el derrotero de la Ley
2213, de 2022, articulo 12, siendo aprovechada, en el

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01
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Tribunal, la oportunidad de los contendientes, para sustentar

la impugnacion vertical.

El 3 de mayo de 2023, el vocero judicial
del demandado sustentd la alzada, reiterando los reparos y
argumentos que plasmd, en el estrado judicial, de primer
nivel (fs 24 a 38, c del Tribunal).

La accionante rebatid la modificacién de la
fijada cuota alimentaria, acudiendo a los rubros y al monto de
los gastos mensuales del menor V G H y a la capacidad
econdmica del sefior Julidn Quintero Jaramillo, para

solventarlos (f 13 a 22 ibidem).

No observandose germen que inficione la
actuacion y congregados los presupuestos procesales,

corresponde definir la alzada.
CONSIDERACIONES

La Sala se remitird al examen del caso
litigado, en relacidon con los reparos concretos que, al fallo del
juzgado, le formulé la mandataria judicial del demandado

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01
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(articulos 320, 322 - 3 y 328 ibidem), atinentes a que se
modifique esa providencia, en la forma que plantea y por las
razones que expone, Unicamente, en cuanto a la cuota

alimentaria que se le impuso, a favor del nombrado menor.

La legitimacion en la causa, por activa y
pasiva, se demostrd en ese proceso, por cuanto fue incoado,
asistida de mandatario judicial, por la senora Luisa Fernanda
Garcia Hurtado, como representante legal de su menor hijo V
G H (fs 3 a 7, c 1), frente al sefior Julidn Quintero Jaramillo
como su presunto padre bioldgico (Cddigo Civil, articulo 403;
C G P, articulo 386).

En eventos, como el que atrae la atencidn
de la Sala, converge esbozar que, en tratdndose de
alimentos, a favor de un menor, sus derechos deben ser
protegidos, de forma prevalente, segin la Constitucién
Politica, articulo 44, ya que se le debe garantizar su vida, la
integridad fisica, la salud, la seguridad social, la alimentacién
equilibrada, la educacion, el acceso a la cultura, la recreacion
y su desarrollo, armédnico e integral (Ley 1098 de 2006,
articulos 1, 8, 17 y s s), entre otras prerrogativas
fundamentales, ademas de que, por su minoria de edad, son
sujetos que ostentan una especial proteccidén, por el Estado
(articulo 13), sobre lo cual el maximo Tribunal de Ia
jurisdiccidn ordinaria manifesté que:

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01
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La “especial defensa de los derechos del
menor incluyen: i) la prevalencia del interés del menor; ii) la
garantia de la adopcion de medidas de proteccidon que su
condicion requiere; vy iii) la prevision de las oportunidades y
recursos necesarios para desarrollarse mental, moral,
espiritual y socialmente de manera normal y saludable, y en
condiciones de libertad y dignidad, por ello, refiere, que frente
a los poderes publicos, tal régimen constitucional del infante y
del adolescente, al mismo tiempo que potencia, limita las

competencias.

“Condicionamiento que, es evidente,
afecta igualmente a los poderes de los jueces con
competencias ordinarias para conocer de los derechos e
intereses de los ninos, ninas y adolescentes, como se ha
previsto el articulo 9° del Cdédigo de la Infancia y la
Adolescencia que indica: “en todo acto, decision o medida
administrativa, judicial o de cualquier naturaleza que deba
adoptarse en relacién con los nifos, las nifias y los

adolescentes, prevaleceran los derechos de estos”!.

A su vez, la Ley 1098 de 2006 (Cdodigo de
la Infancia y la Adolescencia - C I A-), articulo 8, define el

interés superior de los nifios, Las nifas y los adolescentes (N

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia STC8850-
2016, de 29 de junio de 2016, M P Dr Ariel Salazar Ramirez.

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01
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N A), como “el imperativo que obliga a todas las personas a
garantizar la satisfaccidon integral y simultanea de todos sus
Derechos Humanos, que son universales, prevalentes e
interdependientes”, y su canon 129 determina que el juzgador
puede fijar la respectiva cuota alimentaria, aun desde la
admisién de la demanda, para lo cual, “Si no tiene la prueba
sobre la solvencia econdmica del alimentante, el juez podra
establecerlo tomando en cuenta su patrimonio, posicidon
social, costumbres y en general todos los antecedentes y
circunstancias que sirvan para evaluar su capacidad
econdmica. En todo caso se presumird que devenga al menos

III
.

el salario minimo lega

Para garantizar la eficacia de los anotados
y prevalentes derechos fundamentales de los menores de
edad, el Legislador dispuso, en el C G P, articulo 386, que,
“En todos los procesos de investigacion e impugnacion se
aplicaran las siguientes reglas especiales” (Resaltado por
fuera del texto), las cuales procedié a describir, regulando,
unas comunes, para tales situaciones, y otras particulares,
segun se trate de una accidén positiva o negativa de estado
civil, sobre la paternidad o la maternidad, pues de su inciso
primero aflora la distincion, entre los procesos de
investigacion vy aquellos que dicen relacion con la
impugnacién, de la paternidad o maternidad, lo cual también
brota del nombre que se le asigné a ese canon, intitulado
“Investigacion o impugnacion de la paternidad o

Sentencia 11237
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maternidad” (Negrillas de la Sala). Por ello, confind la
posibilidad de fijar alimentos provisionales, desde la admision
de la demanda, en conformidad con su numeral 5, al
“proceso de investigacion de la paternidad” (Enfasis por
fuera del texto), siempre que concurran los supuestos alli
previstos, como también, en el mismo evento, a su
suspension, “desde que exista un fundamento razonable de

exclusidn de la paternidad”. También previé que:

“6. Cuando ademas de Ila filiacion el
juez tenga que tomar medidas sobre Vvisitas, custodia,
alimentos, patria potestad y guarda, en el mismo proceso
podra, una vez agotado el tramite previsto en el inciso
segundo del numeral segundo de este articulo, decretar las
pruebas pedidas en |la demanda o las que de oficio considere

necesarias, para practicarlas en audiencia”.

Por consiguiente, el Legislador ligo, de
forma consecuencial, a la mencionada pretensidon principal, la
asuncién, en cuanto a esos aspectos, de medidas, como la
imposicidon de la cuota alimentaria, lo cual no puede quedar ni
tomarse, como una rueda suelta, sino que tendra que
arribarse a ello, respetandose su estrecha e intima conexion,
con lo que se defina, en cuanto a la filiacion, no solo por lo
acotado, sino también en virtud del aforismo accesorium non
ducit, sed sequitur suum principalei, de acuerdo con el cual lo
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accesorio sigue la suerte de lo principal, desde luego, fundado
en las pruebas practicadas, regular y oportunamente (C G P,
articulos 164, 167, 169 y 170), como reflejo del principio de
la congruencia, plasmado en el 281, y en lo estipulado por su

paragrafo 1° ibidem, en concordancia con el 386 memorado.

En el sub-lite, el sefior juez de primera
instancia fijo, en beneficio del nombrado nifio y a cargo del
convocado, la cuota alimentaria mensual que este Ultimo
fustigd, entre otros aspectos, porque el extremo activo no
trajo la prueba que soportara los gastos, concernientes al
nombrado menor, y porque fue sefalada, sin tener en cuenta
la real capacidad econdmica del alimentante, menguandola

ostensiblemente, con la establecida.

Con el fin de resolver los mencionados
reparos concretos, arrojados por pasiva, contra la cuestionada
sentencia, se dird que, en conformidad con las citadas normas
y la jurisprudencia leida, al entenderse que “Son derechos
fundamentales de los nifios: |la vida, la integridad fisica, la
salud y la seguridad social, lIa alimentacion equilibrada, su
nombre y nacionalidad, tener una familia y no ser separados
de ella, el cuidado y amor, la educacién y la cultura, la
recreacion y la libre expresion de su opinidn. Seran protegidos
contra toda forma de abandono, violencia fisica o moral,
secuestro, venta, abuso sexual, explotacion laboral o
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econdmica Yy trabajos riesgosos. Gozaran también de los
demas derechos consagrados en la Constitucion, en las leyes
y en los tratados internacionales ratificados por Colombia”
(Negrilla no son del texto), a voces del canon 44, de la Carta
Magna, mandato recogido por la Ley 1098 de 2006, articulo
24, instituyendo que "Los ninos, las ninas y los adolescentes
tienen derecho a los alimentos y demas medios para su
desarrollo fisico, psicolégico, espiritual, moral, cultural y
social, de acuerdo con la capacidad econémica del
alimentante. Se entiende por alimentos todo lo que es
indispensable para el sustento, habitacidn, vestido, asistencia
médica, recreacion, educacion o instruccion y, en general,
todo lo que es necesario para el desarrollo integral de los
nifos, las ninas y los adolescentes. Los alimentos comprenden
la obligacion de proporcionar a la madre los gastos de

embarazo y parto”.

El apelante no desvirtu6, como le
correspondia (C G P, articulo 166), para dar al traste con los
gastos y el monto de los alimentos mensuales, descritos por
la gestora de este proceso, dado que ni siquiera aportd algun
elemento de juicio que diera al traste, con esos aspectos,
situacion que no permite acoger los argumentos que trajo,

para derruir la consabida cuota alimentaria.

Igualmente, para imponerle a una

persona el pago de una cuota alimentaria, es indispensable
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tener en cuenta su capacidad econdmica, para brindarla,
direccidon en la cual, en presencia de alimentos, para los N N
A, cuando no se “tiene la prueba sobre la solvencia econémica
del alimentante, el juez podra establecerlo tomando en cuenta
su patrimonio, posicidén social, costumbres y en general todos
los antecedentes y circunstancias que sirvan para evaluar su
capacidad econdmica. En todo caso se presumira que
devenga al menos el salario minimo legal (C I A, articulo 129,

inCiso primero).

En el sub examine se acreditdé Ila
capacidad econdmica del impugnante (alimentante), porque
este reconocid, en el decurso de este litigio, que percibe un
ingreso quincenal promedio, de setecientos délares ($USD
700) -fs 215, c¢ 1-, lo cual soportd, con el archivo que
acompafid, en Excel, contentivo de la liquidacidon del total de
las horas laboradas y pagadas, desde el 11 de enero de 2021
hasta el 31 de diciembre de ese afo?, por un valor de $USD
16.226,84, lo cual implica que su ingreso mensual es
aproximadamente de $UDS 1.400, y, de contera, que tiene el
suficiente musculo econdmico, para brindarle alimentos, al

individualizado menor.

2 Archivos digitales, desde “04.jan 29.xlsx” a “25. dec 31.xlsx”
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Sin embargo, el monto de la fijada cuota
alimentaria mensual, a favor del menor, se modificara, para
establecerla, en la suma de $1.900.000, con el fin de
acompasarla, con la real capacidad econdmica del accionado,
para asumirla, de acuerdo con lo que devenga mensualmente,
y con las necesidades del nino, pues la fijada por el estrado
judicial de primer grado resulta elevada, vistos los ingresos
mensuales del recurrente, determinacion que no hace transito
a cosa juzgada material, sino formal, porque puede variarse,

a través de fallos posteriores.

En conclusion, se confirmara el fallo
impugnado, con la modificacidn que se le introducira al
ordinal segundo, literal “C”, de sus disposiciones, en el
sentido de que la cuota alimentaria integral mensual, a cargo
del sefior Julidn Quintero Jaramillo y a favor del nombrado
nino, se establecera, en la suma de un milldn novecientos mil
pesos ($1.900.000).

En la segunda instancia, no se impondran
costas, debido a la forma, como se resolvera la impugnacion
(C G P, articulo 365 - 5y 8).

Sentencia 11237
Radicado 05266-31-10-002-2021-00289-01



1 21

TRIBUNAL?! SUPERIOR

Medellin

DECISION

En mérito de las precedentes
consideraciones, el Tribunal Superior de Medellin, Sala
Tercera de Decision de Familia, administrando justicia, en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley, CONFIRMA
la sentencia, de fecha, naturaleza y procedencia, mencionada
en las consideraciones, con la MODIFICACION que se le
introduce al ordinal segundo, literal “"C”, del aparte de sus
disposiciones, en cuanto que se fija, como cuota alimentaria
integral, a favor del nino V G H y a cargo del demandado
JULIAN QUINTERO JARAMILLO, la suma de un millén
novecientos mil pesos ($1.900.000) mensuales. En lo demas

rige ese literal.

Sin costas, en la segunda instancia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

,-""-"—'_F-’_._._._'___p
~—
DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ
MAGISTRADO
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(Ausencia justificada)
LUZ DARY SANCHEZ TABORDA
MAGISTRADA

GLORIA MONTOYA ECHEVERRI
MAGISTRADA.
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