TEMA: RATIFICACION DE DOCUMENTOS - Sélo es posible solicitar la ratificaciéon de aquellos
declarativos emanados de terceros, siempre y cuando la contraparte lo haya solicitado. /
DOCUMENTOS DECLARATIVOS - Son los que corresponden a lo que se sabe o se conoce en relacion
con algun hecho con un significado testimonial o con una connotacidn confesoria, segun sus efectos
probatorios perjudiquen o no al declarante.

HECHOS: Mediante auto del 3 de mayo de 2023, el juzgado de origen sefald fecha para llevar cabo
las audiencias previstas en los articulos 372 y 373 del CGP y decretd pruebas, particularmente,
resolvié negar la ratificacion de documentos y el desconocimiento de documentos solicitados por la
llamada en garantia Seguros Generales Suramericana S.A.

TESIS: Las reglas concernientes a la aportacidn, decreto, practica y valoracién de pruebas se
encuentran consolidadas en el Cédigo General del Proceso, concretamente, el juicio de
admisibilidad probatoria exige del funcionario judicial un control de pertinencia, necesidad y
legalidad congregado en el articulo 168 del CGP, norma que regula las causales por las cuales debe
motivarse el rechazo de una prueba, esto es, la ilicita, impertinente, inconducente, la
manifiestamente superflua o inutil, de manera que, existiendo norma que regula la admisiéon
probatoria resulta ineludible motivar el rechazo probatorio con fundamento en tales presupuestos
legales, asi como los propios para cada medio de prueba. En tratandose de ratificacion de
documentos, el articulo 262 sefiala que respecto de los documentos aportados como prueba al
proceso es posible solicitar la ratificacién de aquellos declarativos emanados de terceros, siempre y
cuando la contraparte lo haya solicitado, asi, la eficacia probatoria de los documentos de tal
naturaleza puede ser limitada por falta de ratificacion cuando la contraparte lo ha requerido. {....)
En cuanto a la clasificacion de los documentos, la Corte Suprema de Justicia ha puntualizado: “los
documentos dispositivos o constitutivos son aquellos cuyo contenido estd dado por actos de
voluntad encaminados a producir efectos juridicos sustanciales (v. gr.: contratos, testamentos,
donaciones, etc.), los cuales, posteriormente, han sido identificados con los que «constituyen,
modifican o extinguen relaciones juridicas: un contrato, una letra de cambio, etc.» en tanto los
informativos o puramente declarativos «se limitan a dejar constancia de una determinada situacion
de hecho”. Precis6 ademas la Corte citando al tratadista Devis Echandia que son documentos
“declarativos de ciencia si corresponden a lo que «se sabe o se conoce en relacién con algin hecho»
con un significado testimonial o con una connotacién confesoria, segin sus efectos probatorios
perjudiquen o no al declarante”.

MP. JULIO NESTOR ECHEVERRY ARIAS
FECHA: 13/09/2023
PROVIDENCIA: AUTO
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Medellin, trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso DECLARATIVO VERBAL RCE

Radicado 050013103 0122022 00112 01
Demandante MARTA LIGIA JARAMILLO JARAMILLO
Demandada ALMACENES EXITO S.A.

Llamada en | SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.
garantia ]
Juzgado origen SEGUNDO CIVIL CIRCUITO MEDELLIN

Decide la Sala la apelacion interpuesta frente al auto del 3 de mayo de
2023, mediante el cual se decretaron las pruebas solicitadas por las
partes.

1. ANTECEDENTES.

Mediante auto del 3 de mayo de 2023, el juzgado de origen sefialé
fecha para llevar cabo las audiencias previstas en los articulos 372 y
373 del CGP y decretd pruebas, particularmente, resolvié negar la
ratificacion de documentos y el desconocimiento de documentos
solicitados por la llamada en garantia Seguros Generales
Suramericana S.A.

Para fundamentar tal determinacion, la a quo sostuvo que resultaba
inviable que la demandante ratificara los documentos, segun lo
previsto en el articulo 262 del CGP. En cuanto al desconocimiento de
documentos indicé que se habia accedido a decretarlos como prueba
documental, inclusive con la exhibicion solicitada por la parte
demandada, por lo que serian valorados en la etapa procesal
correspondiente, teniendo la llamada en garantia la oportunidad de
pronunciarse en la correspondiente oportunidad.

El apoderado de la aseguradora interpuso recurso de reposicion y en
subsidio apelacion contra dicha decision.

2. DEL RECURSO.

Indic6 el recurrente que, en lo concerniente a la negativa de la
ratificacion de documentos no se solicitdé respecto de documentos
emanados de la demandante, sino de terceros quienes por su calidad
de autores son los llamados a ratificarlos en cuanto a su contenido,
aclarando que solicito la imposicion de la carga a la actora para que
obtuviera o procurara la ratificacion por ser quien aportd los
documentos, pero que no significa que sea quien directamente deba
ratificarlos.
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Puntualizé que los documentos cuya ratificacion pidié correspondio6 a
un certificado de ingresos del 25 de septiembre de 2019, mediante el
cual la sefiora Catalina Bedoya Ramirez certifico que la demandante
recibe cierta remuneracién mensual por las actividades econémicas
que desempefia y dos certificaciones de prestacion de servicios
médicos de abril y noviembre de 2018, en las que la sefiora Eliana
Yulieth Ramirez Pinto certificé que recibi6é servicio a domicilio de
fisioterapia, de tal forma que, son documentos emanados terceros,
siendo la razon de ser de la solicitud probatoria, la verificacion de
veracidad del contenido de los documentos en uso de la posibilidad de
controvertir un testimonio.

Reproch6 asimismo el argumento del a quo para negar el
desconocimiento de documentos, por cuanto este parte del hecho que
los documentos hayan sido decretados, sin que sea dable asimilarlo a
la finalidad de la exhibicién de documentos, pues el objeto del medio
de prueba solicitado es cuestionar la autenticidad de los documentos
que, si no se acredita, no deben ser apreciados en la sentencia. Motivos
por los cuales solicit6 revocar la decision censurada.

Del recurso se corrié traslado, sin pronunciamiento de la contraparte.

Mediante auto del 26 de junio de 2023, el Juzgado resolvié no reponer
la decision, luego de estimar que, la solicitud de ratificaciéon de
documentos no se hizo en debida forma, pues si bien se enunciaron
los documentos objeto de la misma, la peticion carecia de
determinaciéon suficiente para hacer viable el examen de
admisibilidad al no individualizar las personas a llamar para cumplir
con la ratificacién y solicitarla incluso respecto de documentos que se
allegaran con posterioridad, puntualizando que la enunciacion de los
documentos en el recurso debi6 efectuarse en la debida oportunidad.

Adicionalmente, sefialé que la ratificacion debe solicitarse respecto a
documentos declarativos, sin embargo, de la misma solicitud
probatoria no se advertia claridad respecto al cumplimiento de tal
requisito, tampoco en la intencién de ratificar los documentos
enunciados, pues tambien solicité decretar el desconocimiento de los
mismos documentos, los que ademas calific6 de dispositivos y
representativos emanados de terceros. Argumentos por los cuales la
a quo consider6 mantener la negativa de la ratificacion de
documentos.

En lo concerniente a negativa de decretar el desconocimiento de

documentos, sostuvo el juzgado que, en atencidn a lo dispuesto en el
articulo 272 del CGP no procedia respecto del “registro fotografico”
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allegado por la demandante por tratarse de imagenes frente a las
cuales debe presentarse la tacha. Con relacion a la certificacion de
ingresos emitida por la contadora y los gastos médicos indic6 que
tampoco procedia el desconocimiento por tratarse de documentos
declarativos, resultando mas viable su cuestionamiento mediante
ratificacion de documentos que no podia decretarse por Ila
indeterminacidn de la solicitud probatoria.

Bajo tales argumentos, concluyd la desestimacion de los motivos de
inconformidad esgrimidos por el recurrente, resolvié no reponer la
providencia censurada y concedi6 el recurso de apelacién en el efecto
devolutivo.

3. CONSIDERACIONES.
3.1 COMPETENCIA.

Por disposicion del articulo 321 del CGP, el recurso de apelacion
contra los autos procede contra los alli determinados, o precisados en
normas especiales, listado taxativo dentro del que se encuentra el
proveido atacado en el numeral 3.

Para resolver, dispone el articulo 328 de la misma obra que, salvo
decisiones que se deban adoptar de oficio, el superior debe limitar su
analisis a las razones de inconformidad expuestas por el recurrente.

3.2 PROBLEMA JURIDICO.

Le corresponde a esta Sala Unitaria determinar si se encuentra
ajustada a derecho la negativa de decretar la ratificacion y el
desconocimiento de documentos solicitada por la llamada en
garantia.

3.3 FUNDAMENTOS JURIDICOS

Rechazo de pruebas (normatividad)

El articulo 168 del CGP prevé las causales por las que debe motivarse
el rechazo de cualquier medio de prueba, a saber, las “ilicitas, las
notoriamente impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente
superfluas o inttiles”, categorizacion a la que debe acudirse en el
marco del examen de admisibilidad probatoria.

Ratificacién de documentos (normatividad)
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El articulo 262 del C.G.P., dispone: “Documentos declarativos
emanados de terceros. Los documentos privados de contenido
declarativo emanados de terceros se apreciardn por el juez sin
necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria solicite
su ratificacion.”

Desconocimiento de documento (normatividad)

En cuanto al desconocimiento de documento consagra el articulo 272
del C.G.P.:

“ARTICULO 272. DESCONOCIMIENTO DEL DOCUMENTO. En la
oportunidad para formular la tacha de falsedad la parte a quien
se atribuya un documento no firmado, ni manuscrito por ella
podrd desconocerlo, expresando los motivos del desconocimiento.
La misma regla se aplicard a los documentos dispositivos y
representativos emanados de terceros.

No se tendrd en cuenta el desconocimiento que se presente fuera
de la oportunidad prevista en el inciso anterior, ni el que omita los
requisitos indicados en el inciso anterior.

(...) El desconocimiento no procede respecto de las reproducciones
de la voz o de la imagen de la parte contra la cual se aducen, ni de
los documentos suscritos o manuscritos por dicha parte, respecto
de los cuales deberd presentarse la tacha y probarse por quien la
alega”.

3.4. CASO EN CONCRETO.

Las reglas concernientes a la aportacién, decreto, practica y
valoracion de pruebas se encuentran consolidadas en el Cédigo
General del Proceso, concretamente, el juicio de admisibilidad
probatoria exige del funcionario judicial un control de pertinencia,
necesidad y legalidad congregado en el articulo 168 del CGP, norma
que regula las causales por las cuales debe motivarse el rechazo de
una prueba, esto es, la ilicita, impertinente, inconducente, la
manifiestamente superflua o inutil, de manera que, existiendo norma
que regula la admision probatoria resulta ineludible motivar el
rechazo probatorio con fundamento en tales presupuestos legales, asi
como los propios para cada medio de prueba.

En tratandose de ratificacion de documentos, el articulo 262 senala

que respecto de los documentos aportados como prueba al proceso
es posible solicitar la ratificacion de aquellos declarativos emanados
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de terceros, siempre y cuando la contraparte lo haya solicitado, asi, la
eficacia probatoria de los documentos de tal naturaleza puede ser
limitada por falta de ratificacién cuando la contraparte lo ha
requerido.

En el asunto bajo examen, la aseguradora llamada en garantia solicitd
imponer a la parte actora la carga de obtener la ratificacion del
contenido del documento obrante en la pagina 2 del archivo
“06.2022.00112SobrelngresosFolio74a77” denominado “certificacion
contadora”, asi como todos los obrantes en el archivo
“07.2022.00112GastosMedicosFolio78a80".

Los documentos cuya ratificacion se solicita fueron aportados con la
demanda, en concreto, la certificacion emitida por la contadora
Catalina Bedoya Ramirez, mediante la cual se hizo constar que la
demandante ostentaba para la fecha de su emisidon, la calidad de
accionista de una sociedad, el porcentaje de su participacion y los
ingresos que percibia mensualmente. Ademas, las facturas de venta
No 001 y 002 expedidas a la demandante por Eliana Yulieth Ramirez
Pinto por concepto de servicio a domicilio de sesiones de fisioterapia.

Emerge de lo anterior que, contrario al criterio de la a quo, los
documentos cuya ratificacion se solicita no emanan de la parte
demandante sino de terceros, ademas, la intervencion que de la actora
solicité la aseguradora, se circunscribe a la carga de procurar la
obtencién de la prueba, no asi para que concurra directamente a
ratificar los documentos, luego, no es de recibo el argumento
esgrimido por el Juzgado.

Tampoco se comparte la negativa de la prueba con fundamento en la
imprecision de la solicitud probatoria, pues bien puede determinarse
cuales son los documentos cuya ratificacion se pretende, no es cierto
que la solicitud hubiere sido etérea o indeterminada, por el contrario,
fue concreta y precisa, de manera que, la verificacion del contenido de
los documentos cuya ratificacion se reclama, entre ellos, la autoria y la
naturaleza de la declaracion alli contenida, bien podia examinarse por
la juez acudiendo a los anexos que militan en expediente.

En ese escenario, correspondia efectuar el examen de admisibilidad
bajo los requisitos generales establecidos en el articulo 168 del CGP y
los propios del 262 ibidem que dispone la ratificaciéon concretamente
para documentos declarativos que emanen de terceros, siendo
tales presupuestos normativos la hoja de ruta del juez para definir la
admisién o el rechazo de la solicitud probatoria.
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Teniendo en cuenta entonces que la motivacién expuesta por la
funcionaria judicial se encuentra por fuera de tales presupuestos
normativos y, ademas, se funda en una justificacién que no se estima
razonable, resulta necesario analizar si los documentos sobre los que
se pide ratificacion tienen naturaleza declarativa, reviste utilidad y
pertinencia en el debate procesal de cara a determinar la procedencia
de su ratificacion al existir solicitud de la parte, pues como se indicd
pudo establecerse que emanan de terceros y no de la parte.

Particularmente, el Despacho encuentra que la certificacion de
ingresos y las facturas de venta contienen informaciéon que reporta
utilidad a la controversia, en tanto soportan la cuantificacion del dafio
reclamado, luego, la ratificacion satisface los requisitos establecidos
en el articulo 168 del CGP.

Ahora bien, corresponde examinar silos documentos cuya ratificacion
se pretende son documentos que puedan clasificarse como
declarativos o son de otra indole, asunto medular para determinar la
procedencia del medio de prueba solicitado de cara a lo dispuesto en
el articulo 262.

En cuanto a la clasificacién de los documentos, la Corte Suprema de
Justicia ha puntualizado:

“los documentos dispositivos o constitutivos son aquellos cuyo
contenido estd dado por actos de voluntad encaminados a
producir efectos juridicos sustanciales (v. gr.: contratos,
testamentos, donaciones, etc.), los cuales, posteriormente, han
sido identificados con los que «constituyen, modifican o
extinguen relaciones juridicas: un contrato, una letra de cambio,
etc.» en tanto los informativos o puramente declarativos «se
limitan a dejar constancia de una determinada situacion de
hecho™.

Precis6 ademas la Corte citando al tratadista Devis Echandia que son
documentos “declarativos de ciencia si corresponden a lo que «se
sabe o se conoce en relacion con algun hecho» con un significado
testimonial o con una connotacién confesoria, segiun sus efectos
probatorios perjudiquen o no al declarante”.

En esas condiciones, encuentra la Sala que la certificacion emitida por
la contadora se enmarca en un documento declarativo de ciencia, por

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. SC 11822 de 2015. Radicaciéon 11001-31-03-024-
2009-00429-01. MP. Ariel Salazar Ramirez.
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cuanto recoge una declaracién de quien lo cre6 con conocimiento
propio de su saber respecto de especiales circunstancias de hecho, tal
como corresponde con la certificacidn de los ingresos de la actora que
se vincula al conocimiento cientifico de quien expide la certificacion y
a los hechos que alli se vierten, en consecuencia, pertenece a la
categoria de los documentos declarativos de terceros que exige la
norma procesal para la procedencia de la ratificacion, razones por las
cudles para el Despacho resulta viable su decreto.

Tal clasificacion no puede predicarse de las facturas de venta emitidas,
como quiera que no contienen propiamente la declaracién de un
tercero, sino que se erigen como documentos encaminados a producir
efectos juridicos derivados de una relacion negocial, siendo su
naturaleza ajena a un documento de orden declarativo, motivos por
los cuales no resulta procedente su ratificacion.

Ahora bien, la aseguradora solicito en forma subsidiaria el
desconocimiento de documentos ante la negativa de la ratificacion, en
ese orden, advierte el Despacho que las facturas de venta No 001 y 002
expedidas a razon de un servicio de fisioterapia si son susceptibles de
desconocimiento y la solicitud atiende las previsiones del articulo 272
del Estatuto Procesal, en la medida que, se solicitd respecto de
documentos dispositivos emanado de un tercero en la debida
oportunidad y se expresaron ademds los motivos del
desconocimiento, por consiguiente, estima el Despacho que debid
accederse al medio probatorio.

Tal consideracién no alcanza la solicitud de desconocimiento de
documentos frente al documento
“04.2022.00112RegistroFotograficoFolio45a49”, toda vez que, como
bien consideré la a quo, el medio de prueba solicitado no es
procedente respecto de las “reproducciones de voz o de la imagen”, a
tono con la prohibicién que expresamente dicta el inciso final del
articulo 272 del CGP.

En suma, se revocara parcialmente la providencia recurrida para que
se ordene la practica de la ratificacion de la certificacion expedida por
la contadora que milita en el expediente bajo el archivo denominado
“06.2022.00112SobrelngresosFolio74a77”, asi como el
desconocimiento de las facturas de venta obrantes en el archivo
“07.2022.00112GastosMedicosFolio78a80” en orden al tramite
previsto en el articulo 272 del CGP, en lo demas la providencia se
mantendra incélume.

No se impondran costas por no haberse causado las mismas.
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En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Medellin, Sala Unitaria de Decisién Civil,

4. RESUELVE.

PRIMERO: REVOCAR PARCIALMENTE el auto del 3 de mayo de 2023,
mediante el cual se decretaron las pruebas solicitadas por las partes
y, en su lugar, se ordene la practica de la ratificacion de la
certificacion expedida por la contadora Catalina Bedoya Ramirez que
milita en el expediente bajo el archivo denominado
“06.2022.00112SobrelngresosFolio74a77”, asi como el
desconocimiento de las facturas de venta obrantes en el archivo
“07.2022.00112GastosMedicosFolio78a80” en orden al tramite
previsto en el articulo 272 del CGP, en lo demas la providencia se
mantendra incélume.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al juzgado de origen para que
disponga lo pertinente segun lo dispone el articulo 329 del CGP, esto
es, para que proceda a resolver sobre el decreto de la referida prueba,
teniendo en cuenta lo expuesto.

TERCERO: No condenar en costas.

NOTIFIQUESE

Y -
r

¥ _ o —
_ _IJEI_O NESTOR ECHEVERRY ARIAS
Magistrado
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