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Medellín,  trece (13) mayo de dos mil diecinueve (2019). 
 
 
Procede el  Tr ibunal a decidir  el  recurso de apelación interpuesto en el  
proceso de la referencia por la parte demandante, frente al  auto profer ido 
por el  Juzgado Tercero Civi l  del  Circuito de Oral idad de Medel l ín el  11 de 
diciembre de 2018, mediante el  cual se denegó el mandamiento de pago 
pedido por la sociedad TERASYS S.A, respecto de la factura electrónica 
presentada. 
 

I . ANTECEDENTES 
La sociedad TERASYS S.A, actuando a través de apoderada judicial ,  formuló 
demanda ejecut iva en contra de la CAJA DE COMPENSACIÓN FAMILIAR 
COMFENALCO ANTIOQUIA, con la pretensión de l ibrar mandamiento de 
pago por la suma de dinero contenida en una (1) factura electrónica de 
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venta, más los intereses morator ios causados desde que se hizo exigible la 
obl igación hasta que se cumpla con su pago (f ls.  2 a 5).  
 
La demanda correspondió por reparto al  Juzgado Tercero Civi l  del  Circuito 
de Oral idad de Medel l ín,  quien decidió mediante proveído del 11 de 
diciembre de 2018, denegar el  mandamiento de pago por la suma de dinero 
representada en la factura No. TS7690, teniendo en cuenta que la misma no 
cumple con el  requisi to establecido en el  art ículo 2.2.2.53.13 del Decreto 
1349 de 2016 “Por el  cual se adiciona un capítulo al  Decreto Único 

Reglamentario del Sector Comercio, Industr ia y Turismo, Decreto 1074 de 

2015, referente a la circulación de la factura electrónica como tí tulo valor y 

se dictan otras disposiciones” ,  esto es, no se registró la factura electrónica 
en la Ofic ina de Registro de Facturas Electrónicas, para que esta expidiera 
el  t í tulo para el  cobro judicial ,  tampoco se tuvo en cuenta el  formato de 
generación electrónica XML establecido por la DIAN, ni  se envió en debida 
forma el t í tulo valor a la demandada (f ls.  20 a 22).  
 
El  extremo act ivo de la Li t is formuló recurso de reposición y en subsidio 
apelación, exponiendo que el  registro de facturas electrónicas aún no se 
encuentra disponible, por lo que le es imposible acceder al  requerimiento del 
juzgado, no obstante el  art ículo 2.2.2.53.21 del Decreto 1349 de 2016 
estableció que hasta tanto opere el  registro, el  derecho de crédito resultante 
de la aceptación de las facturas electrónicas se podrá hacer valer por los 
mecanismos ordinarios;  adicionalmente indica que de conformidad con la 
Resolución No. 009269 del 28 de noviembre de 2016, la sociedad está 
habi l i tada para facturar electrónicamente, por ende, la factura se generó de 
conformidad con lo establecido por el  ente administrat ivo, DIAN; por úl t imo, 
manif iesta que la misma fue enviada en debida forma a la demandada, pues 
se remit ió en formato f ís ico, tal  y como consta en el  cert i f icado de entrega, 
como en electrónico, para el lo se sirve de aportar las copias de los correos 
electrónicos remit idos a la parte pasiva (f ls.  23 a 29).  
 
El  recurso fue resuelto mediante auto del 22 de enero de 2019, en el  cual se 
dispuso no reponer y conceder la alzada, rei terando que es necesario para el  
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cobro judicial  de la factura electrónica que se haga el registro de ésta en la 
Ofic ina de Registro de Facturas Electrónicas, de manera que no se puede 
desconocer lo establecido en el  Decreto 1349 de 2016, adicionalmente, que 
tampoco cumple con los requisi tos establecidos en los art ículos 621 y 774 
del Código de Comercio ( f ls.  46 y 47) 
 
Decidido el  recurso de reposición, se concedió la alzada en el  efecto 
suspensivo, la que se procede a resolver de plano conforme lo manda el 
inciso segundo del art ículo 326 del Código General del Proceso, previas las 
siguientes. 
 

I I .  CONSIDERACIONES 
 

1. LOS TÍTULOS VALORES. 
Conveniente se encuentra señalar que según lo establece el  art ículo 619 del 
Código de Comercio, los t í tulos valores son documentos necesarios para 

legitimar el ejercicio del derecho literal y autónomo que en ellos se 

incorpora ,  los cuales pueden ser de contenido credit ic io, corporat ivos o de 
part ic ipación y de tradición o representat ivos de mercancías. 
 
Asimismo, según lo preceptúa el  art ículo 625 siguiente, “Toda obl igación 

cambiaria deriva su ef icacia de una f i rma puesta en un t í tulo- valor y de su 

entrega con la intención de hacerlo negociable conforme a la ley de su 

circulación”,  aunque, y así lo precisa a cont inuación dicho canon, “Cuando el  

t í tu lo se hal le en poder de persona dist inta del suscriptor,  se presumirá tal  

entrega”. 

 
Los requisi tos comunes de los t í tulos valores vienen establecidos en el  
art ículo 621 del estatuto comercial  así:  ( i)  La mención del derecho que en el  
t í tu lo se incorpora, y;  ( i i )  La f i rma de quien lo crea (que podrá sust i tuirse 
bajo la responsabi l idad del creador del t í tulo, por un signo o contraseña que 
puede ser mecánicamente impuesto).  La aludida disquisic ión se encarga 
también de establecer reglas que suplen la fal ta de est ipulación en punto del 
lugar de cumplimiento o ejercic io del derecho y la fecha y lugar de creación 
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del t í tulo.  
 
2. LA FACTURA COMO TÍTULO VALOR. 
Dentro de las dist intas especies de t í tulos valores el  Código de Comercio 
contempla a la otrora l lamada factura cambiar ia de compraventa que en 
síntesis es un documento que se expide como constancia de la prestación de 
un servicio o entrega de un bien, que será considerado como tí tulo valor 
siempre y cuando cumpla con los requisi tos generales y los requisi tos 
especiales de este t ipo de instrumento negociable.  
 
Con la entrada en vigencia de la Ley 1231 de 2008, el  refer ido t í tulo valor 
pasó a denominarse simplemente factura (sin cal i f icat ivos)  y en la misma 
f igura se reúnen la l lamada factura de servicios  y la conocida factura 

comercial .  

 
Específ icamente el  art ículo 1° del mencionado cuerpo normativo, que 
modif ica el  art ículo 772 del Código de Comerc io, establece la def inic ión legal 
del t í tulo valor específ ico y otros aspectos, así:  
 

Factura es un t í tulo valor que el  vendedor o prestador del servicio 
podrá l ibrar y entregar o remitir  al  comprador o beneficiario del 
servicio.  
 
No podrá l ibrarse factura alguna que no corresponda a bienes 
entregados real  y mater ia lmente o a servic ios efect ivamente prestados 
en v i r tud de un contrato verbal  o escr i to.  
 
El  emisor vendedor o prestador del  serv ic io emit i rá un or ig inal  y dos 
copias de la factura.  Para todos los efectos legales der ivados del  
carácter de t í tu lo valor  de la factura,  e l  or ig inal  f i rmado por e l  emisor y 
e l  obl igado, será t í tu lo valor  negociable por endoso por e l  emisor y lo 
deberá conservar e l  emisor,  vendedor o prestador del  serv ic io.  Una de 
las copias se le entregará al  obl igado y la otra quedará en poder del  
emisor,  para sus registros contables.  
(…) 

 
Sobre los requisi tos formales especiales de la factura, expresa el  art ículo 
774 del Código de Comercio, que lo serán los generales del art ículo 621 
ibídem refer idos a la mención del derecho que en el  t í tulo se incorpora, y la 

f i rma de quien lo crea;  los detal lados en el  art ículo 617 del Estatuto 
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Tributar io y los siguientes: 
 

1. La fecha de vencimiento,  s in per ju ic io de lo d ispuesto en el  ar t ículo 
673. En ausencia de mención expresa en la factura de la fecha de 
vencimiento,  se entenderá que debe ser pagada dentro de los t re inta 
días calendar io s iguientes a la emisión.  
 
2.  La fecha de recibo de la factura,  con indicación del  nombre,  o 
ident i f icación o f i rma de quien sea el  encargado de recib i r la según lo 
establecido en la presente ley.  
 
3.  El  emisor vendedor o prestador del  serv ic io,  deberá dejar  constancia 
en el  or ig inal  de la factura,  del  estado de pago del  precio o 
remuneración y las condic iones del  pago s i  fuere el  caso. A la misma 
obl igación están sujetos los terceros a quienes se haya t ransfer ido la 
factura.  
 
No tendrá el  carácter de t í tulo valor la factura que no cumpla con la 
total idad de los requisitos legales señalados en el  presente 
art ículo.  Sin embargo, la omisión de cualquiera de estos requisitos,  
no afectará la val idez del negocio jurídico que dio origen a la 
factura.  
 
En todo caso, todo comprador o benef ic iar io del  serv ic io t iene derecho 
a exig i r  del  vendedor o prestador del  serv ic io la formación y entrega de 
una factura que corresponda al  negocio causal  con indicación del  
precio y de su pago total  o de la parte que hubiere s ido cancelada. 
 
La omisión de requis i tos adic ionales que establezcan normas dist intas 
a las señaladas en el  presente art ículo,  no afectará la cal idad de t í tu lo 
valor  de las facturas. (Negr i l la fuera de texto).  

 
Adicional a estos, se encuentras los requisi tos de rango tr ibutar io, los que se 
establecen en el  mentado art ículo 617, así:  
 

Para efectos t r ibutar ios,  la expedic ión de factura a que se ref iere el  
ar t ículo 615 consiste en entregar e l  or ig inal  de la misma, con el  l leno 
de los s iguientes requis i tos:  
 
a)  Estar denominada expresamente como factura de venta.  
 
b)  Apel l idos y nombre o razón y NIT del  vendedor o de quien presta el  
serv ic io.  
 
c)  Apel l idos y nombre o razón social  y NIT del  adquirente de los bienes 
o servic ios,  junto con la d iscr iminación del  IVA pagado. 
 
d)  L levar un número que corresponda a un s istema de numeración 
consecut iva de facturas de venta. 
 
e)  Fecha de su expedic ión.  
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f )  Descr ipción específ ica o genér ica de los art ículos vendidos o 
servic ios prestados. 
 
g)  Valor total  de la operación.  
 
h)  El  nombre o razón social  y e l  NIT del  impresor de la factura.  
 
i )  Indicar la cal idad de retenedor del  impuesto sobre las ventas.  
 
Al  momento de la expedic ión de la factura los requis i tos de los l i terales 
a) ,  b) ,  d)  y h) ,  deberán estar previamente impresos a t ravés de medios 
l i tográf icos,  t ipográf icos o de técnicas industr ia les de carácter s imi lar .  
Cuando el  contr ibuyente ut i l ice un s istema de facturación por 
computador o máquinas registradoras,  con la impresión efectuada por 
ta les medios se ent ienden cumpl idos los requis i tos de impresión previa.  
El  s istema de facturación deberá numerar en forma consecut iva las 
facturas y se deberán proveer los medios necesar ios para su 
ver i f icación y audi tor ía.  
 
j )  Tratándose de t rabajadores independientes o contrat is tas,  se deberá 
expresar que se han efectuado los aportes a la segur idad social  por los 
ingresos mater ia de facturación,  a menos que por otros conceptos esté 
cot izando por e l  monto máximo dispuesto por la ley,  y se deberá 
señalar expresamente el  número o referencia de la p lani l la en la cual  
se real izó el  pago. Igualmente,  se mani festará s i  estos aportes 
s i rv ieron para la d isminución de la base de retención en la fuente en 
otro cobro o s i  pueden ser tomados para ta l  f in por e l  pagador;  esta 
mani festación se entenderá efectuada bajo la gravedad de juramento.  
 
Parágrafo.  En el  caso de las Empresas que venden t iquetes de 
t ransporte no será obl igator io entregar e l  or ig inal  de la factura.  Al  
efecto,  será suf ic iente entregar copia de la misma. 
 
Parágrafo.  Exigencias sobre numeración consecut iva para el  caso de 
facturación mediante máquinas registradoras.-  Para el  caso de 
facturación por máquinas registradoras será admisib le la ut i l ización de 
numeración diar ia o per iódica,  s iempre y cuando corresponda a un 
s istema consecut ivo que permita indiv idual izar y d ist inguir  de manera 
inequívoca cada operación facturada, ya sea mediante pref i jos 
numéricos,  a l fabét icos o al fanuméricos o mecanismos simi lares”.  
(Negr i l las fuera del  texto or ig inal)  

 
Ahora bien, respecto de la factura electrónica, el  Decreto 1349 de 2016, 
mediante el  cual se regula la circulación de ésta como tí tulo valor,  en su 
art ículo 2.2.2.53.2 numeral 7, la def inió como aquel la “consistente en un 

mensaje de datos que evidencia una transacción de compraventa de bien(es) 

y/o servicio(s),  aceptada táci ta o expresamente por el  adquirente, y que 

cumple con los requisi tos establecidos en el  art ículo 774 del Código de 

Comercio . ”  
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3. LA ACCIÓN CAMBIARIA. 
La acción cambiaria surge en el  momento en que el  tenedor legít imo de un 
t í tulo valor no obt iene en forma voluntar ia el  pago de los derechos al l í  
incorporados. Se espera que, l legado el  vencimiento, el  directamente 
obl igado y, a fal ta de éste, los demás obl igados, cancelen voluntar iamente 
los derechos incorporados en el  t í tulo. Sin embargo, cuando esto no sucede, 
puede el tenedor legít imo dir igirse ante el  órgano jur isdiccional competente 
para obtener coact ivamente el  cumplimiento de las obl igaciones del deudor. 
 
Para considerar un t í tulo valor como tí tulo ejecut ivo debe reunir los 
requisi tos señalados en el  art ículo 422 del Código General del Proceso que 
son: que el  documento contenga una obl igación expresa, clara y exigible que 
conste en documento que provenga del deudor o de su causante y que el  
documento const i tuya plena prueba contra él .   
 
La acción cambiaria procede conforme con el  art ículo 780 del Código de 
Comercio, en los siguientes casos: ( i)  por fal ta de aceptación o aceptación 
parcial ;  ( i i )  por fal ta de pago; ( i i i )  por l iquidación obl igator ia del girador o 
aceptante. 
 
Así,  la acción cambiaria t iene como pretensión el  logro del pago de las 
obl igaciones consignadas en el  t í tu lo y por el lo el  art ículo 793 del Código de 
Comercio establece que “El cobro de un t í tulo-valor dará lugar al  

procedimiento ejecut ivo, s in necesidad de reconocimiento de f i rmas” ,  
actuación jur isdiccional que en nuestro ordenamiento procesal,  se encuentra 
reglamentado actualmente en los art ículos 422 a 481 del Código General del 
Proceso, dentro de los cuales prescribe el  canon 430 que: “Presentada la 

demanda acompañada de documento que preste méri to ejecut ivo, el  juez 

l ibrará mandamiento ordenando al  demandado que cumpla la obl igación en la 

forma pedida, si  fuere procedente, o en la que aquél considere legal”.  

 
4.  CASO CONCRETO. 
Como se detal ló en la parte exposit iva, acontece que la A Quo  decidió 
denegar el  mandamiento de pago sol ic i tado por TERASYS S.A, por la suma 
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de dinero representada en una (1) factura electrónica, negativa que se 
sustentó en que la misma no cumple con el  requisi to establecido en el  
art ículo 2.2.2.53.13 del Decreto 1349 de 2016, el  cual señala que para el  
cobro judicial  de estas, se deben registrar en la Ofic ina de Registro 
Electrónico, la cual expedirá un t í tulo para el  cobro judicial ;  adicionalmente, 
porque la misma no fue generada en el  formato XML establecido por la DIAN, 
ni  fue enviada en debida forma a la demandada. 
 
Ante tal  decisión, la recurrente en apelación, indicó en su recurso que está 
imposibi l i tada para cumplir  con dicho requerimiento, pues hasta el  momento 
no está en funcionamiento la Ofic ina de Registro de Factura Electrónicas, 
sumado a lo anter ior,  la factura electrónica que se pretende cobrar cumple 
con todos los requisi tos de Ley, en tanto, la DIAN mediante la Resolución 
No. 009269 del 28 de noviembre de 2016 permit ió la facturación electrónica 
a la sociedad y por úl t imo, la factura fue enviada a la deudora tanto en 
formato f ís ico, tal  y como consta en el  cert i f icado de envío de la empresa de 
correo aportado con la demanda, como en formato digi tal ,  para el lo se aporta 
las copias del correo electrónico enviado; siendo así las cosas, no t iene 
razón la juzgadora de pr imer grado, en tanto sí  se cumplen con todos los 
requisi tos para que se l ibre mandamiento de pago por el  t í tulo valor 
al legado. 
 
Para resolver el  caso que se pone de presente ante este Despacho, se hace 
necesario anal izar si  le asiste razón al  despacho de pr imera instancia en 
exigir  el  registro de la factura electrónica en la Ofic ina de Registro, para que 
así esta expida el  t í tulo para el  cobro judicial  o como adujo la parte 
recurrente, el  mismo es imposible real izar lo, puesto que hasta el  momento 
no se ha implementado dicho registro, ni  está disponible la Ofic ina de 
Registro de Facturas Electrónicas y en consecuencia, se debe l ibrar 
mandamiento de pago. 
 
La Ofic ina de Registro de Facturas Electrónicas fue creada mediante el  
art ículo noveno de la Ley 1753 de 2015 –Plan Nacional de Desarrol lo-,  ésta 
tenía como objet ivo ser el  ente de registro y consulta de las facturas 
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electrónicas que circularan como tí tulo valor en el  terr i tor io nacional;  
poster iormente, se expidió el  Decreto 1349 de 2016, referente a la 
circulación de la factura electrónica como tí tulo valor,  en donde, además, se 
establecían las funciones de dicha of ic ina en relación con la factura 
electrónica. En el  art ículo 2.2.2.53.21 de dicho Decreto se consagró lo 
siguiente: 
 

Transic ión.  Hasta tanto opere el  registro,  e l  derecho de crédi to 
resul tante de la aceptación de la obl igación por parte del  
adquirente/pagador de la deuda contenida en una factura electrónica 
podrá ser objeto de c i rculación por los mecanismos ordinar ios 
(Negr i l las fuera de texto).   

 
No obstante, la Ley 1943 del 28 de diciembre de 2018, “Por la cual se 

expiden normas de f inanciamiento para el  restablecimiento del equi l ibr io del 

presupuesto general y se dictan otras disposiciones”,  en su art ículo 122, 
derogó el  art ículo 9 de la Ley 1753 de 2015, descartando así la creación de 
la Ofic ina de Registro de Facturas Electrónicas.  
 
De conformidad con lo anter ior,  se ent iende que la Ofic ina de Registro de 
Facturas Electrónicas no fue efect ivamente puesta en funcionamiento, dado 
que, la norma que ordenaba su creación está derogada, por lo que, al  
momento de presentación de la demanda,  no se podía exigir  a la parte el  
registro de la factura electrónica en la Ofic ina de Registro de conformidad 
con el  art ículo 2.2.2.53.13 del Decreto 1349 de 2016 y en consecuencia, con 
el  cumplimiento de los procedimientos al l í  establecidos para la circulación de 
las facturas electrónicas en su condición de t í tulo valor,  ya que los mismos 
dependían en gran medida de la creación de dicha ent idad, por lo tanto, 
atendiendo a lo normado en el  art ículo 2.2.2.53.21, anter iormente ci tado, las 
facturas electrónicas seguirán regladas para su cobro jurídico acorde con los 
mecanismos ordinarios y lo est ipulado en el  Código de Comercio y el  
Estatuto Tributar io; de manera que, no puede ser una barrera a la 
administración de just ic ia la fal ta de legislación completa y adecuación de 
las inst i tuciones pert inentes, respecto al  tema de la circulación de la factura 
electrónica en su condición de t í tulo valor.   
 

Alejandro Cardona Bojaca

Alejandro Cardona Bojaca

Alejandro Cardona Bojaca



P á g i n a  1 0  d e  1 3  
M    C    O    P      R a d i c a d o  0 5 0 0 1  3 1  0 3  0 0 3  2 0 1 8  0 0 6 8 3  0 1  

De lo expuesto en precedencia, procede este Tribunal a estudiar si  
efect ivamente la factura TS7690, obrante a fol io 6 del cuaderno content ivo 
del proceso ejecut ivo, cumple con todos los requisi tos consagrados en los 
art ículos 621, 772 y 774 del Código de Comercio y 616-1 del Estatuto 
Tributar io, tal  y como lo af i rma la parte recurrente, y en consecuencia, se 
debe l ibrar mandamiento de pago. 
 
Revisado detenidamente el  documento al legado como base de recaudo 
ejecut ivo, se encuentra que posee la denominación expresa de ser factura de 
venta, seguida del número de orden (TS7690); pero es absolutamente 
manif iesto que carece de la f i rma de su creador y vendedor de la mercancía; 
es decir ,  la f i rma de quien emit ió las facturas, como expresamente lo exige 
el  numeral 2 del art ículo 621 refer ido, por lo que tal  elemento no puede ser 
catalogado como tí tulo valor y mucho menos como factura de venta; 
resultando improcedente el  ejercic io de la acción cambiar ia establecida en el  
art ículo 780 del Código de Comercio con base en el  mismo.  
 
Ha expl icado el  profesor Truj i l lo Cal le la necesidad de la f i rma del creador 
del t í tulo valor para que pueda pregonarse la existencia del mismo, concepto 
en el  que se hace referencia a la ext inta factura cambiaria de compraventa, 
pero que es totalmente apl icable en el  presente evento por tratarse de uno 
de los requisi tos generales de todo t í tulo valor,  contenidos en el  art ículo 621 
aludido anter iormente:  
 

Se sabe que en lo t í tu los-valores solamente se obl igan las partes y 
estas son únicamente quienes f i rman, porque “ toda obl igación 
cambiar ia der iva su ef icacia de una f i rma puesta en un t í tu lo-valor  y 
de su entrega con la intención de hacer lo negociable conforme a su 
ley de c i rculación…” (ar t .  625).  Por eso en la factura cambiaria de 
compraventa la única f irma esencial  a su nacimiento es la del  
vendedor,  que es el  creador .  (…) aunque haya f i rmado el  
comprador,  no hay factura cambiar ia porque su naturaleza la hace 
nacer es de una orden, no de una promesa .  (…). 1 (Negr i l las fuera del  
texto or ig inal)  

 

 
1 Tru j i l l o  Ca l le ,  Bernardo.  De los  t í tu los  va lores .  Tomo I I ,  Ed i to r ia l  Leyer ,  6ª  ed ic ión,  2005,  
Págs.  289 
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Para que pueda hablarse de f irma  necesariamente se requiere la impresión 
manuscrita de la parte, como prueba de su declaración de voluntad  y su 
deseo de obl igarse. Así ha sido reconocido en múlt iple jur isprudencia de la 
Sala de Casación Civi l  de la H. Corte Suprema de Just ic ia, donde se señala 
que:   
 

Bien se conoce la enorme trascendencia que en el  mundo jur íd ico 
reviste la f i rma, comoquiera que con el la se proyecta,  de un lado, 
indiv idual idad, y,  de otro,  voluntar iedad. Por lo pr imero,  es verdad, se 
adquiere la certeza de que un documento ha s ido suscr i to por la 
persona que la estampa, y no por otra;  por lo segundo, quien así  actúa 
acepta o admite los efectos jur íd icos que comportan las declaraciones 
que anteceden a la f i rma. 
 
(…) Mas, desde su ut i l ización,  han s ido muchos quienes han 
demostrado interés por dar le f isonomía y precisar su concepto,  
destacándose sí  como nota predominante que ella no puede ser sino 
la expresión escrita del nombre, con la cual una persona suele 
darle identidad a lo que es de su autoría ;  d icha representación 
gráf ica puede estar integrada por muchos o pocos'  rasgos o s ignos,  
a l fabét icos o no,  y en el  pr imero de estos dos casos para nada interesa 
que sean i legib les,  que tengan incorrecciones o errores de ortograf ía.  
 
De ahí que pueda asegurarse que la f i rma es la expresión del  nombre,  
de una manera muy part icular  y que, por consiguiente,  conduce a la 
ident idad de la persona que la hace. 
 
Puestas de ta l  modo las ideas,  hácese notar que la f irma, así  
entendida, debe ser escrita de la propia mano de la persona, vale 
decir ,  que ha de ser manuscrita,  cuestión que va inmersa en su 
misma definición, tal  como lo ha puesto de presente la Corte al  
enfatizar que “f irma”, es el  nombre y apell ido que se pone de mano 
propia al  f inal  de un documento público o privado, sin que se exi ja 
que tal  persona sepa leer,  o sepa escribir  algo más de las palabras 
que componen su nombre y apell ido  (Sentencia de 11 de abr i l  de 
1946, LX, 380).  
 
Cr i ter io que ha s ido compart ido también por la  doctr ina.  Para no c i tar  
más que a uno de el los,  ya Planiol  y Ripert  la def inían como "una 
inscr ipción manuscr i ta que indica el  nombre de una persona que 
ent iende hacer suyas las declaraciones del  acto" (Tratado Práct ico-de 
Derecho Civ i l  Francés).  
 
Si ,  pues,  la f i rma envuelve por antonomasia el  concepto de un 
manuscr i to,  no es dable reclamar que cuando la ley hable de f i rma 
deba indicar adic ionalmente que es la escr i ta de puño y letra de la 
persona, dado que entonces se habría incurr ido i r remisib lemente “en 
una redundancia al  exig i r  f i rma autógrafa.  Quien dice f i rma, d ice 
autógrafa,  pues la f i rma es nombre y apel l ido que se pone de mano 
propia al  f in de un documento públ ico y pr ivado, y autógrafo es 
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cualquier  or ig inal  escr i to de mano del  mismo autor”  (Sentencia de 26 
de marzo de 1908, C.J.  XVII I ,  281).  
 
Así  que era inane que el  ar t ículo 826 del  Código de Comercio se 
hubiere tenido que refer i r  a la f i rma autógrafa,  e lemento este que, 
dícese una vez más, de suyo lo entraña, y que ha de predicarse 
cualquiera que sea la expresión de la f i rma, esto es,  b ien con el  
"nombre del  suscr iptor  o de alguno de los elementos que la integran”,  
ya con un "s igno o símbolo empleado como medio de ident i f icación 
personal” 2.  (Negr i l las fuera del  texto)  

 
Tan claras expl icaciones, en real idad relevan a este Despacho de real izar 
in just i f icadas extensiones argumentat ivas, que no superan lo expl icado con 
sapiencia por la doctr ina y la jur isprudencia reseñadas. Por lo que, surge sin 
esfuerzo la conclusión que el  documento al legado como base de recaudo 
ejecut ivo no cumple con todos los requisi tos legales de t ipo sustancial  y 
formal para cal i f icar lo como tí tulo valor,  y mucho menos como factura, con 
existencia, val idez y ef icacia plenas.  
 
Por úl t imo, se rei tera que, aunque en la demanda ejecut iva se pretenda el  
cobro de la factura electrónica, de conformidad con la normativ idad reseñada 
se debe seguir con los mecanismos ordinarios para su cobro en su cal idad 
de la factura de venta (no electrónica) como tí tulo valor;  y al  real izar dicho 
estudio, evidencia esta Magistratura que no se cumple con el  numeral 2 del 
art ículo 621 del Código de Comercio, lo que resulta en la conf irmación del 
auto que negó l ibrar el  mandamiento de pago pero por motivos di ferentes.  
 
5. COSTAS.  
Dadas las resultas del recurso y la fal ta de integración del contradictor io no 
hay lugar a imponer condena en costas en esta instancia (Art ículo 366 regla 
1 del C.G.P.).  
 
Por lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora de la Sala Civil  del  
Tribunal Superior de Medell ín, 

 
 
 

 
2 Cor te  Suprema de Jus t ic ia  Sa la  de Casac ión Civ i l  R.  2546-7  Magis t rado Ponente :  Dr .  Rafae l  
Romero S ier ra  Santa fé  de Bogotá ,  ve in te  de febrero  de mi l  novec ientos  noventa  y  dos  
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I I I .  RESUELVE 
 
PRIMERO. CONFIRMAR el auto de fecha 11 de diciembre de 2018, 
profer ido por el  Juzgado Tercero Civi l  del  Circuito de Oral idad de Medel l ín,  
pero por las razones aquí expuestas. 
 
SEGUNDO. ABSTENERSE de imponer condena en costas. 
 

 
 

NOTIFÍQUESE Y DEVUÉLVASE 
 
 
 
 

MARTHA CECILIA OSPINA PATIÑO 
Magistrada 

 


